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catre Pribunalul Sibiu — Sectia penald, in baza art. 334 C.p.p., a
fost admisa 1 e‘ererea de schimbare a incadririi juridice a faptei formulata
., din infractiunea de act sexual cu un minor in forma

1art. 13 C.p.

Au fost respinse celelalte cereri de schimbare a incadrarilor juridice
ormulate de inculpatul B.G..

I. In baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art. 10 pct. 1 lit. a C.p.p. a fost
achitat inculpatul B.G., (...), pentru savarsirea infractiunii de act sexual cu un
minor, prevazutd de art. 198 alin. 2, 3 C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p.(partea
vatamata D.M.).
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In baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art. 10 pct. 1 lit. a C.p.p. a fost
achitat acelasi inculpat pentru savarsirea infractiunii de perversiune sexuala in
formd continuatd, previzutd de art. 201 alin. 3 si 3' C.p., cu aplicarea art. 41
alin. 2 C.p.

In baza art. 11 pct. 2 lit. b raportat la art. 10 pct. 1 lit. g C.proc.pen. a fost
incetat procesul penal pornit impotriva inculpatului B.G. pentru savarsirea
infractiunii de coruptie sexuald, prevazuta de art. 202 alin. 3 C.p., ca urmare a
intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art. 10 pct. 1 lit. a C.p.p. a fost
achitat inculpatul B.G. pentru savarsirea infractiunii de trafic de ,minori,
prevazuta de art. 13 alin. 1, alin. 3 teza I, alin. 4 teza 3, raportat la art. 42 alin.<l,
alin. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001 (cu privire la partea vatamata D.M.).

In baza art. 11 pet. 2 lit. b raportat la art. 10 alin. 1 litg& C.p.p. a»fost
incetat procesul penal pornit impotriva inculpatului B.G.gpéntfi S@varsirea
infractiunii de act sexual cu un minor in forma continuata, prevazuta.de art. 198
alin. 2 C.p., cu aplicarea art.41 alin. 2 C.p., art. 13 C.p, Caurmarg a intervenirii
prescriptiei raspunderii penale (partea vatamata M.A.A).

In baza art. 11 pet. 2 lit. a raportat la art, 10 pct. % lit. a C.p.p. a fost
achitat inculpatul B.G. pentru savarsirea infractiinii“de,act sexual cu un minor,
fapta prevazuta de art. 198 alin. 2 si 3 C.p. (parte vatdmata S.1.).

In baza art. 11 pct. 2 lit. d raportaf laart. %0 pct. 1 lit. a C.p.p. a fost
achitat inculpatul B.G. pentru savam§ireainfraCtiunii de trafic de minori,
prevazutd de art. 13 alin. 1 si 3 teza 1'dm,Loégea nr. 678/2001 (parte vatamata
S.L).

In baza art. 11 pet. 2 lif\b raportat la art. 10 pct. 1 lit. g C.p.p., a fost
incetat procesual penal p@rnit impotriva inculpatului B.G. pentru savarsirea
infractiunii de tentativa la tréeerea/frauduloasa a frontierei de stat a Romaniei,
prevazuta de art. 76 alin. 1 si 3"O.U.G. 105/2001 modificata prin art. 29 pct. 1
din Legea nr. 39/2003.

II. in baza ‘art. 334 @p.p. affost admisi cererea de schimbare a incadrarii
juridice a faptei, pentru®care a fost trimis in judecatd inculpatul F.F.Z., din
infractiunea de‘trafie’de migranti, prewdzuta de art. 71 alin. 1 O.U.G.105/2001
modificatd primast. 29 pct. 2, din"lsegea nr. 39/2003 in tentativa la infractiunea
de tréfie_de migranti,qprevazutda de art. 71 alin. 1 si 4 din O.U.G. 105/2001
medificataprin art. 29 pet, 2 Leegea nr. 39/2003.

inbaza art. W pct.)2 lit. b raportat la art. 10 pct. 1 lit. g C.p.p., a fost
incgtat procesul penalgpornit mpotriva inculpatului F.F.Z., (...), pentru
savarsirea tengativei fla infractiunea de trafic de migranti, prevazuta de art. 71
alin. 1 si4 din O UG. 105/2001 modificatd art. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003
ca urmare@integvenirii prescriptiei rdspunderii penale.

III. InBaza art. 11 pct. 2 lit. b raportat la art. 10 pet.1 lit. g C.p.p., a fost
incetat, procesul penal pornit impotriva inculpatet F.M.M., (...), pentru
savarsirea infractiunii de coruptie sexuald in forma continuatd prevazuta de art.
202 alin. 1 C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p, ca urmare a interventiei
prescriptiei radspunderii penale.



In baza art. 14, 346 C.p.p. au fost respinse actiunile civile formulate in
cauza de partile civile M.A.A. (...).

In baza art. 139 alin. 2 C.p.p. a fost revocatd masura arestului preventiv
luata fata de inculpatul B.G. prin incheierea penald din 31.05.2004 data i
dosarul nr. 3389/2004 al Judecatoriei sector 5 Bucuresti si s-a dispus anul
mandatului de arestare preventiva nr. 69/U/2004 emis de Judecatoria sec
Bucuresti in dosarul nr. 3389/2004.

In baza art. 88 alin. 1 C.p. s-a dedus masura retinerii si arestuluf prevefitiv
a inculpatului B.G. incepand cu data de 29.03.2004 — 1.04.2004.

In baza art. 88 C.p.deduce s-a dedus durata retinerii si aréstului préventiv
a inculpatului F.F.Z.incepand cu data de 29.03.2004-1.04.2

A fost admisa cererea formulatd de martorul M

urmeaza:

-1 buc. binoclu Steiner tip V 7 x 50 %
-1 buc. model avion 0

...), dupa cum

-33 buc.casete video inregistrate (porn

-13 buc. DVD inregistrate (porno)

17 buc. DVD inregistrate (filme despre nattira)

-45 buc. CD audio

-70 buc. CD cu poze porno

-3 buc. tablouri de peret iluminare

-38 buc. instrumente s i

-8 buc. parfumuri

In baza art.357
art.118 lit. b C.p. s°

. ¢ C.p.p. raportat la art. 165 pct. 7 C.p.p. si
dicarea sechestrului asigurdtor instituit asupra

imobilului din (..7) , masurd dispusa prin ordonanta nr. 720/P/2003
din 6.08.2004.

In baza art. 1 in. 1 pct. 1 lit. b C.p.p., au fost obligate partile civile
M.A.A. si S. plata cheltuielilor judiciare partiale catre stat Tn suma de 2.000
lei fiecate, restuli€¢heltui diciare ramanand in sarcina statului.

echizi Parchetului de pe langa Curtea de Apel Bucuresti
re@istrat la Tri ibiu sub nr. 405/85/20095, s-a dispus trimiterea in
ecata ai ilow:

1. B.G. pentru,savarsirea infractiunilor de:

achsexuallcu un minor, in forma continuatd, prev. de art. 198 al. 2 si 3
Cp.,c art. 41 al. 2 C.p. (pentru fapta de la pct. 1 din rechizitoriu);
-perversiune sexuald in forma continuatd, prev. de art. 201 al. 3 si 3' C.p.
cu apligar€a art. 41 al. 2 C.p. (pentru fapta de la pct. 1 din rechizitoriu);
oruptie sexuald, prev.de art. 202 al. 3 C.p. (pentru fapta de la pct. 1 din

rechizitoriu);
-trafic de minori, prev. de art. 13 al. 1, al. 3 teza 1 si al. 4 teza 3, in referire

la art. 12 al. 1 si al. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001 privind prevenirea si
combaterea traficului de persoane (pentru fapta de la pct. 1 din rechizitoriu);




-act sexual cu un minor, in forma continuata, prev. de art. 198 al. 2 si 3
C.p. cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p. st art. 13 al. 1 C.p. (pentru fapta de la pct. 2
din rechizitoriu);

-act sexual cu un minor, prev. de art. 198 al. 2 s1 3 C.p. (pentru fapta de la
pct. 3 din rechizitoriu);

-trafic de minori, prev. de art. 13 al.1 si 3 teza 1 din Legea nr. 678/2001
privind prevenirea si combaterea traficului de persoane (pentru fapta de la pct. 3
din rechizitoriu) si

-tentativa la trecerea frauduloasa a frontierei de stat a Romaniei, prevt de
art. 70 al. 1 si 3 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 105/2001 modifieata
prin art. 29 pct. 1 din Legea nr. 39/2003 (pentru fapta de la p€t. 4 din
rechizitoriu);

-toate infractiunile anterior mengionate cu aplicarea art. 334it.'a C.p.

2.FF.Z.,(..):

-pentru savarsirea infractiunii de trafic de migranti, previydeqant. 71 al. 1
din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 105/2001, modificatd prin art. 29
pct. 2 din Legea nr. 39/2003 (pentru fapta de la pct. 4 dinwechizitoriu) si

3.F.M.M. —(...),

-pentru savarsirea infractiunii de coruptiejscXwald,"in forma continuata,
prev. de art. 202 al. 1 C.p. cu aplicarea art. 44> al. 22@°p. (pentru fapta de la pct. 1
din rechizitoriu).

In fapt, s-a retinut ca, in baza sesizafiil din/ficiu a organelor de urmarire
penald din data de 6.10.2003, s-a ‘efectuaf” o perchezitiec domiciliara in
18.03.2004 la imobilul din Bucurégtis..:), apartindnd invinuitei M.A., ocazie cu
care au fost identificate, la etajulimebilului, invinuita F.M.M. si partea vatamta
D.M., surprinse in timp ce ge aflautin pdt, extrem de sumar imbracate.

Cu ocazia audierii la"Rarchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti,
partea vatamatd a formulat plangere penald impotriva inculpatului B.G., intrucit,
in primdvara anului 2Q02, & intretinut primul raport sexual cu inculpatul,
bucurandu-se de gjatentie ‘deosebifa dinpartea acestuia si primind diferite sume
de bani si cad@uzi, Th cofiditiile in‘eare, la’acel moment, partea vatamata avea 15
ani.

In YaceStaSens, partcay, vatdmata s-a mutat de la domiciliul sau, din
Constanta, stabilindu-si resediita in Bucuresti, obtinand la data de 11.12.2002
transfetul Seolar de la Ceolegiul Economic din Mangalia la Colegiul Economic
Bucufesti (f. 194-196 d.u.ps) locuind in diferite ashramuri din Bucuresti. In acest
context, partea vatamatadd.M. 1-a reintalnit pe inculpatul B.G., care, profitand de
asdendentul pe careil conferea asupra ei calitatea de ,,profesor de yoga” si de
amentorgspirituak’,"asa cum era perceput de catre membrii si adeptii Asociatiei
MISA, afmtretinut incepand cu primdvara anului 2002, raporturi sexuale cu
mifora.

Dingicel moment, inculpatul B.G. i-a acordat partii vatamate D.M. un
regim preferential In raport cu celelalte cursante yoga, i-a asigurat integral
mijloacele de subzistentd si i-a oferit diverse sume de bani, cadouri, minora
insotindu-1 in excursii realizate in strainatate.



Astfel, in urma intelegerii prealabile cu invinuita M.A.-C., cursanata yoga
si proprietara locuintei situatd in Bucuresti, (...), inculpatul B.G. a amenajat si
mobilat etajul imobilului anterior mentionat, unde partea vatamata D.M. si
invinuita F.M.M. au locuit pand la data de 18.03.2004 cand a avut loc
perchezitia domiciliara.

Cu privire la acest imobil, Tnvinuita M.A.-C., a declarat la datayde
19.03.2004 (filele 1259-1964 d.u.p.) cd in luna decembrie 2002 a Tmprumutat
personal de la inculpatul B.G. suma de 12.000 USD, pentrugfinalizarea
constructiei, insd in luna martie 2003, a incheiat un contract de imprumut in care
imprumutdtor nu aparea inculpatul B.G., ci un apropiat al acestuia, si ‘@nume
T.P. (contract filele 1278 si 1279 d.u.p.(.

Pentru a-1 acorda o rescadentare si nu pentru a stiige obligatia restituirii
sumei de 12.000 USD, inculpatul B.G. i-a solicitat inyinuitei M.A.-C. sa-i puna
la dispozitie etajul cladirii situate (...), unde urmau ga leet@tias¢a D.M. si FM.M.,
persoane denumite de invinuita M.A.-C. in declarafia sass€a fiind ,,preferatele
gurului B.G.” (filele 1259-1264 d.u.p.).

De asemenea, s-a retinut din materialul\probater administrat in dosar ca
inculpatul B.G. a intretinut raporturi sexuale in p&sioada 2002 — martie 2004 atat
cu partea vatamatd minora D.M., cat si'‘¢u ThAwintita F.M.M., precum §i Tmpreuna
cu acestea.

De asemenea, din probel€ adminiStrate s-a stabilit ca inculpatul B.G. a
atras-o pe invinuita F.M.M. & prdcticefacte cu caracter obscen asupra minorei
D.M..

S-a aratat ca aspeCtele afiterior mentionate rezultd din convorbirile purtate
intre inculpatul B.G.J%¢u partea”vatamatda D.M. si invinuita F.M.M., la data de
11.12.2002, 19.07.2003%,20°07.2003, 27.07.2003, 28.07.2003 si 30.07.2003,
conform proceselog verbale de la filele 543-634, din declaratiile martorilor
»~M. V.7 PeC.” s1 ,,RE” (filele 718 — 751), din declaratiile numitei M.A.-A.
(filele 688-704), siddin jurnalele apartinand partii vatamate D.M. (filele 19-20,
47-48, 70 s1 70 V€rso, 75 si 79%verso, 96, 96 din jurnalul cu coperte de culoare
crefilpcontinand 146 file; filele/58 si 59 din bloc-notessul cu coperte de culoare
albastra celeonting’84 pagimmrtilele 18, 104 verso, 108 verso si 109 din agenda
cu coperte de culoareMeagra si care are 176 file — anexa nr. 2).

Totodata, in utma perchezitiei imobilului situat in (...), au fost gasite si
ridicate de catg organele de urmarire penald din spatiul locuit de catre partea
vatamata®D.M.)si Invinuita F.M.M., diverse obiecte cu caracter erotic
(vibratoare, Wbil€ vaginale etc.), aparat pentru madrirea sanilor, casete video
porhografiee, plante afrodiziace, mai multe peruci, bunuri ce au fost consemnate
in progeese-verbale intocmite cu prilejul perchezitiilor si inventarierii obiectelor
shcarg'au fost atasate dosarului penal (anexa nr. 4).

Astfel, s-a sustinut in actul de acuzare ca din convorbirile telefonice
purtate de inculpatul B.G. cu partea vatamata rezulta incercarile permanente ale
inculpatului pentru determinarea minorei sa accepte si sa practice perversiuni
sexuale, precum si sex in grup, scop in care 1i pune la dispozitie filme pentru
adulti, ca material ,,instructiv-educativ”’ (in calitate de ,,profesor de yoga” si
promotor al urofiliet).



Pe de alta parte, s-a retinut cd inculpatul a incercat sa o determine pe
minora D.M. sd accepte si sd practice acte de lesbianism cu F.M.M. sau cu
colege de clasa sau de la cursul de yoga.

Astfel,in discutia din 19.07.2003, ora 14,47, B.G. ii sugereaza minorei sa
coopteze in astfel de ,,jocuri” prietene din copilarie, cu referire la Lori,
sustinand: ,,cred ca acum o sa te joci cu ea... mult mai senzual. Cred ca ai sa o
uimesti. Esti deja experta in arta amorului”, desi aceasta recunoaste ca ,,de
fetite nu prea ma mai simt asa atrasa’.

Aceste aspecte retinute au la baza convorbirile telefonice interceptate,“dar
si declaratia martorului M.V, si consemnarile partii vatimate facute in jurnalul
intim.

De asemenea, cu ocazia perchezitiei realizate in imobilul din®(...)sau fost
identificate si ridicate mai multe Inscrisuri (filele 349-367) reprezentand biletele
adresate inculpatului B.G. de catre partea vatamata D.M. sigdcwedtre invinuita
F.M.M., precum si diverse fotografii reprezentand pe numita DaM. satéit singura
cat si cu persoanele mentionate anterior, in unele din, aceste fotografii minora
aparand nud (filele 335-348 d.u.p.).

Cu privire la mentiunile s1 semnaturile addugate pg, biletele ridicate cu
prilejul perchezitiei din 18.03.2004 din locuinta aflatda ¥ Bucuresti, (...), In
urma raportului de constatare tehnico-stiintifica nfa250502/05.08.2004 intocmit
de Directia Generala de Politie a Muni¢ipiului Bucuresti — Serviciul
Criminalistic (filele 865-879 d.u.p.) a ezultdt ca gt fost executate de inculpatul
B.G..

Din verificarile realizate infdesar $-a Stabilit cd minora D.M. este titulara
pasaportului simplu nr. 6713429 &mis fa 25.10.2002 de catre Serviciul de
Evidentd Informatizata a Persoanei Constanta, conform adresei eliberatd de
Directia Generala de Evidentd Informatizata a Persoanei (filele 224-228 d.u.p.),
iar din relatiile comuaicate de I'G.P.F. prin adresa nr. D.I/S4/CD nr. 59946 din
07.04.2004 (filele 229-283 dat’p.) arezultat ca partea vatamatd D.M. figureaza
in evidentele traficului deffronti€ra cuymai multe iesiri, respectiv intrari in
Romania, in fgsioada 21206.2002% 22.02:2004, atat singura cat si impreuna cu
inculpatuldB.G

Detaltfelyla perchezitiagdémieiliara realizatd in imobilul din Bucuresti,
(...) 6rganele de urmasire penald au gasit si ridicat un numar de patru bilete de
calatorig ctwtrenul emiséype aumele de D.M. si F.M.M., pentru ruta Londra-
Paris,%unsi retur, mscrisuri aflate la fila 370.

II. In ceea Ce,priveste partea vitimati M.A.A., s-a retinut prin rechizitoriu
ca,nla data de, 10.05.2004 aceasta, fostd cursantd yoga, a formulat plangere
penald pgin carcla solicitat efectuarea de cercetéri penale fata de inculpatul B.G.
care, In petioadaianuarie-noiembrie 2000, profitand de calitatea sa de ,,profesor
yoga” si ,,mentor spiritual” a intretinut cu aceasta, In timp ce era minora,
raporturi seXuale (fila 687 d.u.p.).

[n'timpul vacantei din vara anului 1999 partea vitimati a locuit in
apartamentul situat in Bucuresti, (...), apartindnd inculpatului B.G. si 1-a insotit
pe inculpat in tabdra de yoga organizata in acea perioada la Costinesti.



Potrivit declaratiilor partii vatamate M.A.A., inculpatul B.G. sustinea in
cadrul Invataturii sale despre yoga ca practicarea de relatii sexuale reprezintda un
mijloc de eliberare spirituald, iar raportul sexual al unei fete cu el, ca ,,maestru
spiritual”, 11 asigura respectivei fete un mijloc sigur de atingere a desavarsirii
spirituale prin tantra yoga, precum si ,arderea rapidd a Karmei”, ceeagCe
insemna cd in acel mod persoana in cauzd reusea sd scape de toate greSelile
acumulate 1n cursul vietilor anterioare.

Ca atare, la data de 12.01.2000 partea vatamata M.A.A., in yérstd dejls
ani la acea data, a fost de acord cu propunerea inculpatului B.G.%1 a“iatretinut
raporturi sexuale cu acesta in locuinta lui din Bucuresti (...).

Ulterior, inculpatul B.G. a mai avut alte doua raportusd sexualg,cu minora
M.A.A. 1n cursul lunii martie 2000, la aceeasi locuintd apartmand inculpatului,
respectiv in luna noiembrie 2000 in timp ce se afla in ahramul OBor 2.

III. De asemenea, organele de urmarire penald atmsiai fost sesizate, la data
de 18.05.2004 de partea vatamata S.I., fosta cursanta Yogasel privire la faptul ca
la data de 21.04.2003 in timp ce urma cursurile, de yoga din cadrul Asociatiei
Miscarea de Integrare Spirituald in Absolutiineulpatul B.G., in calitate de
»profesor yoga” si ,,maestru spiritual” a intrefinutfgaporturi sexuale cu ea, la data
comiterii faptei susnumita avand varstalde Wouaiit; conform plangerii penale de la
filele 763-780.

Fiind audiata de cétre orgénelg?de Wrmarire penala, partea vatamata S.1. a
ardtat ca a practicat cursurile defyogd” organizate de Asociatia Miscarea de
Integrare Spirituald Tn Absoluty diffluna septembrie 2002 in Iasi, avand ca
instructor pe numitii C. Mgl CIN.,Yin cadrul acestor cursuri inculpatul B.G. fiind
prezentat drept maestr, spisitual; profesor de yoga si lider al Asociatiei Miscarea
de Integrare Spirituala ingAbsolut.

Partea vatamata Sil. a declarat ca l-a cunoscut pe inculpatul B.G. cu
ocazia partigiparii la spectacolul organizat la data de 12.03.2003 primind de la
acesta flori, cdrti, fifticte si,suma de 400.000 lei pentru a se putea intoarce la
domicilial sau dif lasifinculpatul Inmanandu-i, de asemenea, si un bilet prin
caréesa inyitatd In ashramul din Bucuresti, (...).

L a“mceputul Tunii aprilic 2003, partea vatamata S.1., la acel moment in
varsta,de 16 ani, $-agd€plasat, in baza invitatiei primite, la ashramul din (...),
imobil din care la data, de 21.04.2003 a fost luata de inculpatul B.G. impreuna cu
alte doua fete“Gunoscute sub numele de Dana si Anca si transportatd la adresa
din Bucutesti, (. 1)) , unde se afla locuinta inculpatului.

Potrivitedeclaratiilor partii vatamate S.I. (filele 781-790 d.u.p.) a fost
cazatd in imobilul anterior mentionat si in care inculpatul B.G., profitand de
calitatea ‘Sa de ,,maestru spiritual” si ,,profesor yoga” precum si faptul ca i
asigurd intretinerea, a practicat raporturi sexuale cu aceasta.

Cu ocazia audierii sale, minora S.I. a sustinut ca dupa ce a intretinut
paporturi sexuale cu inculpatul B.G. acesta i-a oferit suma de 1.200.000 lei,
precum si cadouri constand in: un deodorant marca Masumi, un ruj, un slip, un
fard de pleoape, un rimel marca Margaret Astor si o casetd cu muzica tehno.

Afirmatiile partii vatamate S.I. au fost sustinute de catre martorul ,,M.V.”,
identitate atribuitd potrivit dispozitiilor art. 86' al. 1 si 2 C.p.p. care prin
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declaratiile sale a confirmat aspectele relatate organelor de urmarire penala de
catre minora S.I. (filele 718-732).

IV. La data de 28.03.2004 organele de politie din cadrul P.P.F. Nadlac —
I.J.P.F. Arad l-au depistat pe inculpatul B.G. in timp ce incerca s iasd in mod
fraudulos din Romania, prin evitarea punctului de trecere a frontierei, pe sensul
de intrare in tara, inculpatul fiind indrumat si calduzit de catre inculpatul F.F.Z..

Potrivit procesului verbal de constatare nr. 3727 din 28.03.2004 (filele
909 si 910 d.u.p.) intocmit de catre organele de politie in prezenta martorilet
asistenfi S.R. si C.L., 1n jurul orelor 20,30, organele politiei de frontierd au
observat doud persoane de sex masculin care s-au deplasat pe jos, pe langa
cladirea P.T.F. Nadlac, spre frontiera cu Ungaria, trecand pe langa loci! unde'se
efectueaza controlul documentelor de calatorie pentru intrarea in tard.

Dupa ce s-au indepartat de intrarea in cladirea sediglui politiee de
frontiera, cele doud persoane au fost oprite si legitimate deycdtee®organcle de
politie, ocazie cu care respectivii au fost identificati ca fiind inculpatii'F.F.Z. si
B.G., acesta din urma purtand pe cap o perucad de culoare gagra.

In urma examinarii pasaportului simplu nr. 000159760emis la 30.08.1995
de Serviciul Pasapoarte Covasna pe numele inculpatului FiF.Z. s-a constatat ca
in respectivul inscris erau aplicate doud stampiletde fesire™din tard si o stampila
de intrare 1n tara prin P.P.F. Nadlac din datade 28032004.

De asemenea, cu ocazia examindfi pasapostului simplu nr. 06365125
eliberat la data de 18.06.2002 de catre Servigiul Pdsapoarte Bucuresti pe numele
inculpatului B.G., a rezultat cd in acest@docuiment nu se afld aplicatd nici o
stampila de iesire din tara prin P.R.EaNadlac'cu data de 28.03.2004.

In drept, s-a constatat ci Maptele ifculpatului B.G. care in perioada 2002 -
martie 2004, folosindu-se de calitatea“declarata de ,,profesor yoga” si ,,mentor
spiritual”, prin abuz de autOmitate i {inere in stare de aservire, a recrutat, cu
ajutorul invinuitei MgA.C., in s€opul exploatdrii sexuale pe minora D.M. (in
varstd de 15 ani la mementtil comiterii faptelor), cursantd yoga cu care a
intretinut in mod fepetat acte sexudle si de perversiune sexuald si careia i-a oferit
si dat diverse@umetde bani si altefoloasg, intrunesc elementele constitutive ale
infractiundor dé,actsexual cit unjminerein forma continuata, prev. de art. 198 al.
2 st 3 Cp., @ aplicarea “arty4mal. 2 C.p., perversiune sexuald, in forma
contifibata, prev. de art, 201 al\8 si 3' C.p., cu aplic. art. 41 al. 2 C.p. si trafic de
minorijypreverde art. 13 aly 1, al. 3 teza 1 si al. 4 teza 3, in referire la art. 12 al. 1
shal. Qlit. a din, Legea nr.}678/2002 privind prevenirea si combaterea traficului
de‘persoane (pentry faptele de la pct. 1 din rechizitoriu).

Fapta ageluiasiyinculpat care, in perioada anterior mentionata, profitand de
calitatiley sale declarate de ,,profesor yoga” su ,,mentor spiritual” in cadrul
Asociatiet®Miscarea de Integrare Spiritualda in Absolut, a atras prin asigurarea
migloacelor financiare de subzistentd si remiterea altor foloase materiale pe
invindita BPM.M., cursantd yoga, In practicarea unor acte sexuale cu minora
D.M., realizeaza elementele constitutive ale infractiunii de coruptie sexuala,
prev. de art. 202 al.3 C.p. (pentru fapta de la pct. 1 din rechizitoriu).

Fapta inculpatului B.G., care, folosindu-se de calitatea declaratd de
,profesor yoga” si ,,mentor spiritual”, a intretinut, In mod repetat, in perioada
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1anuarie-noiembrie 2000 acte sexuale cu minora M.A.A. (in varstd de 15 ani la
data savarsirii faptei), cursanta yoga, careia i-a oferit si dat sume de bani si alte
foloase, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de act sexual cu un
minor, in forma continuata, prev. de art. 198 al. 2 s1 3 C.p. cu aplicarea art. 41 al.
2 C.p. (pentru fapta de la pct. 2 din rechizitoriu).

Cu privire la fapta de mai sus prezentatd, s-au mentionat si dispozitiilesarts
13 al. 1 C.p. privind legea penald mai favorabila, intrucat inculpatul B.G."a
savarsit infractiunea prev. de art.198 al. 2 si 3 C.p., cu aplicarea art. 41 al. 2°Cp.
inainte de intrarea in vigoare a O.U.G. nr. 143/2002, aprobatd prin Tyegea nr.
45/2003, dispozitiile legii anterioare fiind mai favorabile.

Faptele inculpatului B.G. care folosind aceeasi calitate declaratda de
,profesor yoga”, a recrutat si gazduit in locuinta sa, situ@ita 1 Bucuresti, (...),
prin abuz de autoritate si {inere in stare de aservire pgf/minora S'b. (in varsta de
16 ani la momentul comiterii faptei), cursantd yoga ctmeare a intrefinut in luna
aprilie 2003 un act sexual, realizeaza elementele comstitutive ale infractiunilor
de act sexual cu un minor, prev. de art. 198 alR2 si 37C.p. si trafic de minori,
prev. de art. 13 al. 1 si al. 3 teza I din Legea ng, 6782001 privind prevenirea si
combaterea traficului de persoane (pentru faptele'de la pct. 3 din rechizitoriu).

Fapta aceluiasi inculpat care \la “data “de 28.03.2004 a 1incercat sa
paraseascd in mod ilegal teritoriul Romafiei, in directia Ungaria, prin P.T.F.
Nadlac, judetul Arad, deplasaa@u-sg?pe'sensul de intrare in tara, pentru a se
sustrage controlului de fiontiéfa, idtruneste eclementele constitutive ale
infractiunii de tentativa la trégctea frauduloasa a frontierei de stat a Romanieli,
prev. de art. 70 al. 1 si@%din O.U'G. nr. 105/2001, modificat prin art. 29 pct. 1
din Legea nr. 39/2003%pentru fapta de la pct. 4 din rechizitoriu).

Fapta inculpatulufhyF.P.Z. care la data de 28.03.2004 l-a indrumat si
calauzit pe inculpatul B.G. in scopul trecerii ilegale a frontierei de stat a
Romaniei i Ungaria, prin P.T.F. Nadlac, pe sensul de intrare in tara, realizeaza
elementele constitutive alednfractiunii de trafic de migranti, prev. de art. 71 al. 1
din O.U)G. nr. 105/2004, modificat prin art. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003
(pefitny, fapta de la pct. 4din rechizitoriu).

Fapta invindite1 'F. MM, cursantd yoga, care in perioada 2002 — martie
2004 practicat, ymoOdwepetat, acte cu caracter obscen fata de minora D.M. (in
varstd de 15¢ani la data comiterii faptei), intruneste elementele constitutive ale
mfractiunii de“eoruptie sexuald, in forma continuata, prev. de art. 202 al. 1 C.p.
cu aplicatea art. 41 al. 2 C.p. (pentru fapta de la pct. 1 din rechizitoriu).

Aecastagstare de fapt a fost retinutd in baza urmatoarelor mijloace de
proba:

spladngerea penald formulatd de partea vatamatd D.M. (fila 115 d.u.p.);

sdeclaratia partii vatamate D.M. (filele 116 s1 117 d.u.p.);

-raportul nr. 169795 din data de 5.04.2004 privind participarea ofiterului
pSiholog din cadrul Batalionului 1 Special Antiterorist de Jandarmi — Brigada
Speciala de Interventie a Jandarmeriei la audierea partii vatamate D.M. (fila 118
d.u.p.);

-sesizarea si declaratiile numitei D.T., mama partii vatamate D.M. (filele
119; 123-143 d.u.p.);



-rapoartele intocmite de organele de politie din cadrul Biroului de Politie
Costinesti la datele de 15.08.2003 si 22.03.2004, precum si declaratia numitei
D.M. date la 14.08.2003 in fata organelor de politie anterior mentionate (filele
120-122 d.u.p.);

-declaratiile martorilor I.LL., L.F., .M. i S.V. (filele 144-172 d.u.p.);

-procesele verbale intocmite la datele de 07.04.2004 si 8.04.2004 cu
ocazia recunoasterii dupa fotografii efectuatd de catre martora S.V., precum si
cele doua planse fotografice aferente (filele 173-180 d.u.p.);

-inscris reprezentand o scrisoare adresata de partea vatdmata D.M. mamei
sale D.T., precum si plansa fotografica cuprinzand fotografiile puse la dispezitia
organelor de urmarire penald de catre numita D.T. (filele 181-186 d.upk);

-Hotararile nr. 696 din data de 7.04.2004 si nr. 866 din 6.052004,emise
de Comisia pentru Protectia Copilului din cadrul Consiliului Jud€tean Constanta
(filele 187-193 d.u.p.);

-relatii comunicate de Biroul de Evidenta Informatizata a¥Rerseahei nr. 21
cu privire la stabilirea resedintei partii vatamate D.M. indBucuresti, (...) (filele
194-196 d.u.p.);

-relatit comunicate de Colegiul Economic ,,Viiloff Bucuresti privind
situatia scolara a numitei D.M. (filele 197, 203 d.u.p.);

-inscrisuri in baza carora a fost realizdt trangferul scolar al numitei D.M.
la data de 11.12.2002 de la ColegiulgEcotomic Mangalia catre Colegiul
Economic ,,Viilor” din Bucuresti, prectim Sifdeclatatiile numitelor 1.C., director
adjunct si A.E., secretara la Colegiul§Ecéfiomic Mangalia cu privire la
modalitatea efectudrii transferuluifgeelar (filcte 204-223 d.u.p.);

-relatit comunicate de Directia Genecrala de Evidenta Informatizata a
Persoanei referitoare la pasaportul detinut de numita D.M. (filele 224-228
d.u.p.);

-relatii transmise de catre Tnspectoratul General al Politiei de Frontierd cu
privire la iesirile/intrarile,in ROGmania,ale inculpatului B.G. si D.M. (filele 229-
233 d.u.p.);

-certifidéa@tyde deces seria DR nr. 330423 emis la 31.07.2003 de Primaria
comunei Gostingsti;an copiedprivindpeD.V. (fila 234 d.u.p.);

-autorizagitide perchezitie/meme3 reise la data de 16.03.2004, in dosarul nr.
1480712004 3de Tribunmalul Bueuresti — Sectia 1 Penald — privind efectuarea
perchezifitfor domiciliare, la gadresele din Bucuresti, (...),(filele 239 si 438
du.p)s

-procese vetbaléintocmite in urma perchezitiei realizate in imobilul situat
in ‘Bucuresti, 4...) si'a inventarierii obiectelor si inscrisurilor ridicate cu aceasta
ocazie (filele 240-331), precum si doua fotografii efectuate dupd inregistrarea
video a actiyitatil' de perchezitie, care reprezinta pe D.M. si invinuita F.M.M.;

-proces verbal incheiat la 18.03.2004 cu ocazia perchezitiei efectuate in
imobtlul difi (...), precum si procesele verbale intocmite in urma inventarierii
obiectelor si inscrisurilor ridicate n cauza (filele 439-541);

-inscrisuri reprezentand mentiuni olografe ale numiter D.M. cu privire la
inculpatul B.G., precum si fotografii reprezentandu-i atat pe cei doi, cat si alte
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persoane, documente ce au fost ridicate la data de 18.03.2004 cu ocazia
perchezitiei realizate in Bucuresti, (...) (filele 332-359);

-inscrisuri reprezentand mentiuni olografe ale invinuitelor F.M.M. si
M.A.C. referitoare la inculpatul B.G., precum si fotografii reprezentandu-i pe
acestia, acte ce au fost gasite si ridicate la 18.03.2004 in urma perchezifici
efectuate in (...) (filele 360-369);

-patru bilete de calatorie cu trenul, emise pe numele de D.M. si F\M.My
pentru ruta Londra-Paris, tur si retur, documente ridicate lagperchezitia
imobilului situat in Bucuresti(...) (fila 370);

-inscrisuri reprezentand astrograme realizate pentru D,Misi inculpatul
B.G., acte ce au fost gasite si ridicate in urma perchezitiei€fectuate,la data de
18.03.2004 in imobilul situat in Bucuresti, (...) (filele 371437

-inscrisuri reprezentand continutul a doud juramifite, documente ce au fost
ridicate cu ocazia perchezitiei domiciliare realizage Yas@atayde 18.03.2004 in
imobilul din (...) (fila 542);

-bunuri cu caracter erotic si obscen ridicate la petchezitia domiciliara din
imobilul situat in (...) (anexa nr. 4);

-agenda cu coperte de culoare neagra, avand 176 file, o agenda cu coperte
de culoare crem avand mentiunea ,,2004 Bog,art” si continand 146 file, un bloc
notes cu coperti de culoare albadtru avénd inscriptionatd mentiunea ,,2003,
BICS- Banque Populaire” si coftinand 84\ file, apartinand partii vatdimate D.M.,
precum si o agenda cu copefti defculodte rosie continand 164 file, apartinand
invinuitei M.A.C., inscrisuri fidigateda perchezitia efectuata in imobilul din (...)
(anexa nr. 2);

-carte cu titlul'"jyEnciclopedia naturistd a vitaminelor” avand pe coperta
fotografia numitgi D.Msi thdicarea autorului, in persoana inculpatului B.G.,
precum si actul précedural in baza caruia a fost ridicat acest inscris (anexa nr.
2);

-proceseyverbéle de_tredare a convorbirilor purtate intre inculpatul B.G.,
D.M. sttinvinuita®F .M.M., preéum si suporturile magnetice aferente constand in
patfiizeasete marca TDKS- D 60, seriile 0010034103, 0010010886, 0010006704
si 0000004545, sigilate cu'sigiliul nr. 5 al P.C.A.B. (filele 543-634 si anexa nr.
1);

-adresa, nr. AW3375 emisa la data de 16.07.2004 de catre Institutul de
Medicina Legala ,,Mina Minovici” referitor la constatarea medico-legald dispusa
prin rezolutia nr;720/P/2003 din 29.03.2004 cu privire la partea vatamata D.M.
(filele 656 SW6S7);

-proéeduri de citare a partii vatamate D.M. si procesele verbale aferente
(filele72-686);

splangerea penald si declaratiile partii vatamate M.A.A. (filele 687-707)
precum si o casetd video marca SKC seria G 205 HAE — 180 continand
ifregistrarea pe banda magneticd video a activitatii de audiere a partii vatamate
(anexa nr. 1);

-declaratia martorei D.D.(filele 713-716);

-inscrisuri §1 fotografii puse la dispozitie de partea vatamatd M.A.A.
(filele 708-712);
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-rezolutiile nr. 720/P/2003 din datele de 19.02.2004 si 29.04.2004 prin
care, in temeiul art. 86' al. 1 si 2 C.p.p., s-a dispus protectia datelor de
identificare ale unor martori, precum si procesele verbale de redare a
declaratiilor martorilor protejati sub identitatile de ,,M.V.” s1 ,,P.C.” (filele 717-
741);

-procese verbale de redare a declaratiilor martorilor ,,R.L.” si ,,P.A.”,
identitati atribuite in conformitate cu dispozitiile art. 12 al. 1 lit. a din Legea nr.
681/2002 privind protectia martorilor (filele 742-762);

-plangerea penala si declaratiile partii vatamate S.I. (filele 763-790);

-declaratiile martorilor N.G., F.C.D., B.C.C., A.G.I, M.F.A., S.L.E.
MM, CI, T.AS.,C.C., A.CR,O.A.C,, LI si T.E. (filele 794-864);

-raport de constatare tehnico-stiintifica grafica nr. 250.502 ‘din

5.08.2004 si plansa fotografica aferenta (filele 865-878);
-raport de constatare tehnico-stiintifica nr. 181 din da 08.2004
79

)

organele de politie din cadrul P.P.F. Nadlac —I.
aferente (filele 909-912);

-procese verbale incheiate la dat
politie din cadrul P.P.F. Nadlac in ur
inculpatilor B.G. si F.F.Z. (filele 920 si

-pasapoartele simple si i
inculpatilor B.G., F.F.Z. si numifi
934-969);

-procese verbale into€mite urma ridicarii obiectelor §i Inscrisurilor

gasite la data de 2&03.2004 pra inculpatilor B.G. si F.F.Z., precum si
obiectele si inscrisurile tadispohibilizate cu aceastd ocazie (filele 922-924, anexa

verificare

e? identitate, in copie, apartinand
‘L., VL, PLV, C.V.C. i T.A. (filele

denta intrari/iesiri din Romania a

w7Z. C . V.C. (filele 930-933);
ontrol .03.2004 intocmit de lucratori vamali din

amalgNadlac® Directia Regionald Vamala Arad (filele 926 si

L
te si nidicate de catre organele de politie din cadrul I.J.P.F.
era aruncate de inculpatul B.G. (filele 928 si 929);
-plansayfotografica reprezentand traseul urmat de inculpatii F.F.Z. s1 B.G.
incerearea 1 i1n mod ilegal din Roméania la data de 28.03.2004 (filele

-raport Incheiat la data de 28.03.2004 de organele de politie din cadrul
S.IWC — LJ.P.F. Arad (fila 970);

-declaratiile martorilor C.G., Z.1. si B.E.C.D. (filele 971, 972, 976 s1 977);
-declaratiile numitei C.C.L. (filele 978-987);
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-proceduri de citare si procesele verbale aferente intocmite cu privire la
inculpatii B.G. si F.F.Z. si invinuitele FM.M. si M.A.C. (filele 1020-1023;
1025-1031; 1135-1150; 1245-1258 si 1292-1323);

-proceduri de verificare la Primaria comunei Tartasesti, judetul
Dambovita, Consiliul Judetean Covasna, Directia Generala de Evidenta
Informatizatd a Persoanei — Serviciul Independent de Evidenta Informatizata a
Persoanei al Municipiului Bucuresti si judetului Covasna — sector Pasapeartey
Directia Generald a Penitenciarelor, Inspectoratul General al PoliticifRomane, —
Directia Cercetari Penale — Evidentd Arest; Directia Generala®de“Rolitie a
Municipiului Bucuresti — Serviciul Cercetari Penale — Evidentd Agest, prééum si
la Inspectoratul General al Politiei de Frontiera cu privire 4@ inculpatii B.G. si
F.F.Z. (filele 1014-1017; 1024; 1225-1332);

-declaratiile inculpatului B.G. (filele 1040-1050)3

-declaratiile inculpatului F.F.Z. (filele 991-1002);

-declaratiile invinuitei F.M.M. (filele 1218-1229);

-declaratiile invinuitei M.A.C. (filele 125951276);

-rezolutiile nr. 720/P/2003 privind delegarcaypsodcurorilor si organelor de
politie in prezenta cauza (filele 1383-1410);

-cereri formulate de inculpatul B.GSprifi*reprezentantii sai legali (filele
1087-1123);

-alte Tnscrisuri.

In faza de judecats, tribunahdl a psBcedat la audierea inculpatului F.F.Z. (f.
71 dosar fond), a inculpatet\FaM.M" (fila 631 dosar fond), audierea partilor
vatamate S.I., D.M., KafSuno Agness Arabella, audierea martorilor: B.E., S.R.,
C.l, C.G., M.I, D.TALFN.I°N.G., A.G.,,S.L.,, T E., B.C.,S.V,, IM,, LL,, F.
AL,AA,LLJ.G,SS, [E, MR, CC,PI,CC,D.A,RI,LR,FE,s-a
administrat proba ¢, Inscrisuri.

In faza de judecdfa instanta nu a putut proceda la audierea inculpatului B.,
fiind respinsafeereréa de extradare a acestuia din Suedia, fiind depusa insd la
dosarul fcauze1 0" inregistraréy audio-video a declaratiei acestuia, prin care
incdlpatulineaga fapteletetinutg in sarcina sa.

Dec%asemened, in) fazamde judecatd, aparatorii inculpatului B. au formulat
cerctihde schimbare, agdn@adrarii juridice a unora dintre fapte, astfel:

Cu priyire la Tafractiunea de trafic de minori vizand pe partea vatdmata
DeM., s-a soli€itat schimbarea incadrarii juridice din infractiunea prevazuta de
art. 13,alim. 1, alin. 3 teza 1 si alin. 4 teza 3 cu referire la art. 12 alin. 1, alin. 2
lit. a"dim Begea nr. 678/2001, in infractiunea de act sexual cu un minor,
prevazuta de art. 198 alin. 2 C.p., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p., cu motivarea
ca nu'§-a dovedit existenta scopului si a formei de exploatare a partii vatamate,
nefiind’ intrunite astfel, elementele constitutive ale infractiunii de trafic de
persoane.

De asemenea, s-a solicitat schimbarea incadrarii juridice din infractiunea
de trafic de minori, prevazuta de art. 13 alin. 1, alin. 3 teza I din Legea nr.
678/2001, in ceea ce priveste pe partea vatdmatd S.I., in infractiunea de act
sexual cu un minor, prevazuta de art. 198 alin. 2 C.p., cu motivarea cd nu este
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dovedit scopul calificat al infractiunii de trafic de minori, iar scopul infractiunii
nu poate sa coincidd cu mijlocul de atingere a acestui scop.

In al treilea rand, s-a solicitat schimbarea incadririi juridice a faptei din
infractiunea de act sexual cu un minor in forma continuata, prevazuta de art. 198
alin. 2, 3 C.p., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p., pentru partea vatamatd M.A.A. in
infractiunea de act sexual cu un minor in forma continuata, prevazuta de art. 198
alin. 2 C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p.

Aceasta din urma cerere de schimbare a incadrarii juridice a faptei a fost
apreciata de catre instantd ca fiind intemeiatd deoarece alin. 3 al art. 198 C.pf] in
vechea reglementare anterioard modificarii prin art. I pct. 2 din O.U.Gynr.
143/2002, sanctiona raportul sexual cu o persoanda de sex femining€are nuda
implinit varsta de 14 ani, savarsitd in conditiile in care victimd seWafla in
ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza, tratamentul faptuitorului oridaca s-a cauzat
victimei o vatdmare grava a integritatii corporale sau a sanatatii.

Ori, la data pretinselor fapte (12.01.2000 — noiembrie 2000, siefima avea
peste 15 ani, nascuta fiind in 19.07.1984) astfel ca dispoZiiile aliny 3 ale art. 198
Cod penal nu subzista, motiv pentru care, in baza art."§34C.p. tribunalul a
adims cererea de schimbare a incadrarii juridice a faptei, din art. 198 alin. 2, 3
C.p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p., in infractiunea prexazuta de art. 198 alin. 2
C.p., cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.pg art. |43 C.p., instanta retinand
aplicabilitatea legii penale mai favorabile.

In ceea ce priveste celelalte ceter1 e sclfimbare a incadririi juridice,
tribunalul a apreciat ca lipsa unor elemente cofistitutive ale unei infractiuni nu
justifica o cerere de schimbare a Mfi€adrarii faptei intr-o alta infractiune, astfel ca,
fata de dispozitiile art. 334 C.p-paaceste Cereri au fost respinse.

I. In ceea ce priveste,pe inclilpatil B.G., tribunalul a constatat ci acesta a
fost trimis in judecatd penttw infractiunea de act sexual cu un minor, fapta
prevazuta de art. 198 alin. 2, 3 C'p. cu aplicarea art. 41 alin. 2 C.p., cu referire la
partea vatamata D.M. cemstand in aceea ca, incepand cu primavara anului 2002,
inculpatul a intretihut rapotturi seXuale ¢ minora D.M., care era in varsta de 15
ani la momentiihcomiterit faptelor:

S-aanenfionatiin rechizitoriu €@ aceasta faptd este probata cu plangerea
penald a par{itwatamate D. M, (filamb15 dosar urmarire penald), declaratia partii
vataiate DaM. (f. 116¢,117 dosar urmarire penald), declaratiile martorilor D.T.,
L., LE., ', S.V., relatii psivitoare la situatia scolard a partii vatamate si la
resediga) acesteia, Yrelatii [privitoare la iesirile — intrarile in tarda ale partii
yvatdmate, procescyvetbale de perchezitie, jurnalul partii vatamate, fotografii,
procesul verbal de rédare a convorbirilor telefonice purtate de inculpat, raportul
expertului T.B..

Examinand aceste probe administrate in faza de urmarire penald prin
corgborare cu cele administrate de instanta, tribunalul a constatat ca prima
declatatic 4datd de partea vatamata in fata organelor judiciare dateaza din
14.08.2003 (fila 122 dosar urmarire penald), ocazie cu care aceasta arata ca s-a
transferat la Bucuresti cu acordul mamei sale, ca locuieste la familia V. si are
grija de copilul acestora, neavand nici o legatura cu inculpatul.
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In declaratiile date in fata procurorului din 18.03.2004 si 19.03.2004
(filele 115, 116 dosar urmarire penald) partea vatdmata a relatat faptul ca in
primdvara anului 2002 a avut prima relatie sexuala cu inculpatul, primind mici
atentii, cadouri, bani de la acesta.

Cele doua declaratii, dintre care una este datd in calitate de martor (fila
116 dosar urmadrire penald) coincid cu momentul efectudrii percheZitics
domiciliare efectuate la imobilul din (...) din 18.03.2004, desfasurata intréyorele
9,00 — 23,00 (filele 240 — 256 dosar urmarire penald).

Cu ocazia acestei perchezitii, s-au efectuat inregistrari video “(fila 328
dosar urmarire penald) fotografiile depuse la dosarul cauzeijincercand sa
acrediteze ideea ca inculpata F.M.M. si partea vatamata D.Mt se aflam in aceeasi
camera, in acelasi pat, extrem de sumar Tmbracate, ceea cefar constitui un indiciu
asupra relatiei de natura sexuala existente intre acesteas

In schimb, a retinut prima instanta, aceste fotogeafii, procesul verbal de
perchezitie domiciliard, coroborate cu declaratiile magtorider”A.L.1., A.A. (filele
1058-1064 dosar fond) dovedesc imprejurdrile Th,care sra desfasurat perchezitia.
Astfel, perchezitia a inceput in jurul orelor 7,00 —8,00 si a durat pana tarziu in
noapte (orele 3,00 — 4,00), cele doud persoane gasite la etajul imobilului fiind
speriate de catre organele de anchetd, fiifidyctii€ate la pamant de organele de
politie si amenintate cu arma.

Despre modul de desfasufare @& acéstei perchezitii, relateaza insasi partea
vatamatd In declaratia datagin fata imStantei (filele 1518-1523 dosar fond),
martora A. aratand faptul ca este,posibil ca persoanele perchezitionate sa fi fost
trezite din somn de orgdnele dejancheta.

In contextul irfearehdetlaratia partii vatamate a fost luatd imediat dupa
efectuarea acestei perchezitit, pe fondul tensiunilor psihice create de timpul
indelungat si de “modull'de desfasurare a perchezitiei, apar a fi relevante
declaratiilegpartii vatdmate din faza de judecatd, in care aceasta aratd cd a fost
amenintata si'presatd’ de organele de cercetare penald sa declare faptul ca a avut
relatii s€xuale cWinculp@tul Bl De altfel, aceste afirmatii cuprinse in declaratia
parfiinyvatamate din_18,03.2004 si 19.03.2004, au fost retractate de partea
yatamataimediat dupaymomefitul la care a facut aceste declaratii, pe calea unei
declasatii inregistratagpeelul Parchetului de pe langa Curtea de Apel Bucuresti,
dar nedepusad, la dosag de organele de ancheta (fila 1494 dosar fond) prin care
deeasta arata, laydata,de 19.03.2004, faptul ca a fost interogata timp de sapte ore,
in lipsa parintilof)si avocatei sale, fiind molestata fizic si psihic sd declare fapte
neadevarate:

La data de 29.03.2004 partea vatamata retracteaza declaratiile din 18 si
19.03°2004 printr-o declaratie datd in fata unui avocat (fila 1495 dosar fond)
dgceagl pozitie procesuala fiind adoptata si la data de 18.05.2006 in declaratia
datda la Parchetul Militar, precum si in fata instantei de judecatd (filele 1518-
1523 dosar fond) cand partea vatamata neagd existenta oricarei relatii de natura
sexuala cu inculpatul B. sau cu inculpata F.M.M..

Pe de altd parte, si in fata organelor de politie, si anterior declansarii
urmaririi penale in acest caz (15.08.2003) partea vatamata a declarat in mod
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constant, faptul ca nu are nici o legaturda de naturd sexuald cu inculpatul (filele
120-122 dosar urmarire penala).

In acest context, declaratia partii vatdmate din 18.03.2004 si plangerea
penald din 19.03.2004 apar a fi izolate de tot materialul probator administrat in
cauza, in legaturd cu infractiunile de act sexual cu un minor si perversiune
sexuala.

In ceea ce priveste declaratia martorei D.T., mama partii vitimate,
tribunalul a constatat ca la data de 29.07.2003 aceasta a formulat o sesizare @
Politia Costinesti, cu motivarea ca partea vatamata D.M. este plecatd dé€ la
domiciliu, s-a stabilit la Bucuresti, fiind urmarita de yoghini care au luat-o¢u ei
la Bucuresti.

In declaratia din 11.02.2004 martora a declarat ca si-a dat acordulyyerbal
pentru transferul partii vatamate la Bucuresti (filele 123- 125#dosar urmarire
penald), iar in declaratiile ulterioare date in fata organelor degpoliti€ (filele 126-
131 dosar urmadrire penald) si in fata procurorului (filele 132- 138 dasaf urmarire
penald) martora a aratat cd nu are cunostintd despre_ eXistenta Wreunor relatii
sexuale sau de perversiune sexuald privitoare la partea vatamatadd.M..

In fata instantei, martora a confirmat faptul ca partea Yatimata s-a mutat la
Bucuresti cu acordul parintilor, fiind ajutata de prietciuk e R., si a aratat ca nu a
vazut-o In vreo imprejurare pe partea vatamata in ¢efmpania inculpatului, ca nu a
discutat vreodata cu partea vatamata despi€ relatiilé acesteia cu inculpatul, ca nu
a gasit poze cu acestia in ipostaze intimie si%€a deglaratiile de la urmarire penala
nu au fost scrise de martora si nici citite(filele$60-562 dosar fond).

Martora I.L., sora parfii v@dtamate, & aratat ca partea vatamata a fost
ademenita de yoghini, determinatd ‘Sd sc¢“mute la Bucuresti, fara ca martora sa
cunoasca imprejurari legatg de relatia ‘partii vatamate cu inculpatul (filele 144-
151 dosar urmarire penala).

In fata instantei de judeC#la martora a mentionat ci partea vitimati a
primit cadouri de la inculpatad. si unitelefon de la inculpatul B., ardtand cd nu a
vazut-o pe parteatyatamatd impretina ctjinculpatul si nici fotografii indecente
ale acestora (filele 896 <897 dosarfond).

Mautora WF.wsora parftii vatimate D.M., a aratat cd partea vatdmatd a
primit cadourtdeyla yoghini\cugo®azia zilei sale de nastere, fiind determinata de
acestiingd Se mute la Bucurestiy, In legitura cu viata sexuald a partii vatamate,
martora,arat@ ca partea vatamata si-a pierdut virginitatea in anul 2001, cu ocazia
unel exeursii organigate lajBucuresti, martora banuind ca inculpatul este cel cu
carg partea vatamatd avayidt primul ei raport sexual, insa martora nu a vazut si nu
cuhoaste din‘surse directe sau indirecte vreun aspect concret al legaturii dintre
acestia (filele 152-161 dosar urmarire penald).

In fata instantei martora a aritat ci nu a vizut-o niciodatd pe partea
vatémata in prezenta inculpatului B., ci doar intr-o fotografie, iar faptul ca partea
vatamata affost dezvirginatd de inculpat e doar o banuiald a martorei (fila 564
dosar fond).

Instanta a mai retinut ca, la randul sau, martorul .M. (fila 164 dosar
urmarire penald) nu relateaza nici un aspect relevant in legatura cu relatia partii
vatamate cu inculpatul, aratdnd doar faptul cd partea vatamatd s-a mutat la
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Bucuresti, de unde trimitea familiei sume de bani fara a fi intretinuta de familie.
Nici in fata instantei de judecatd martorul nu a relevat aspecte legate de
infractiunile care fac obiectul acestui dosar (fila 893-894 dosar fond).

De asemenea, martora S.V. (filele 169-176 dosar urmarire penald) a aratat
ca, in perioada august — septembrie 2003, a inchiriat o camera partii vatamate
D.M. si inculpater F.M.M., acestea fiind vizitate de un tanar care le adugea
mancare §i de inculpatul B., de aproximativ 3-4 ori, dar care nu a ramasg, injvizita
mai mult de 30 de minute. Aceleasi imprejurari le-a relatat martosd si in“fata
instantei (fila 898 dosar fond) invederand faptul ca vizitele inc@ilpatalui erau
scurte, fara ca martora sa auda zgomote din camera Inchiriatd saw,sa vada@ vreo
manifestare indecenta din partea celor trei.

In legiturd cu declaratia partii vitimate date in fafa procurorului, partea
vatamata a formulat si Inregistrat si o plangere pemala persomal Parchetului
Inaltei Curti de Casatie si Justitie (filele 327-350 dosar¥fefid) €are vizeaza modul
de efectuare a perchezitiei din 18.03.2004 si de desfasusdre a audierii partii
vatamate.

Martorul L.R. audiat in fata instantei \(filele 4670-1674 dosar fond) a
aratat ca este prietenul partii vatamate din primavara anului 2003, locuind
impreund cu partea vatamata de la acel™meifi€nt, martorul intalnindu-se cu
inculpatul B. in imobilul in care docuiajpartea vatamata cu inculpata F.M.M.,
acesta o vizita pe inculpata F¢fiind iubitul acesteia. In calitate de prieten al
partii vatamate martorul petggeeault sithp in compania acesteia, astfel ca nu a
perceput gesturi sau atitudinijale parfii vatamate care sa denote existenta unei
relatii a acesteia cu inculpatul B..

Au fost apreciate relevante pentru relatia dintre cei doi si fotografiile
depuse la dosarulcauzei'ffilete 1897-1899 dosar fond).

O alta declatatie apreciata ca relevanta in cauza a fost cea a martorului
T.G. (fileled 524-1525"dosar fond) care, in perioada 2002 — ianuarie 2003 a avut
o relatie de peicteni€ cu partea vatdmata, fiind primul iubit al acesteia, acestia
petrecand mai “thulte gveek-énd-uri impreund, corespondand prin biletele,
marfosul fiind®apelat de\partea vitimati pe numele ,,Grig”. In acest context,
istanta avapreciatg€a biletclesdaflate la filele 350-358 dosar urmarire penala ridica
o indeiala cu privite Ja Pensoana carora i sunt adresate.

Pe deqalta partg, s-a retinut ca adresele eliberate de politia de frontiera
cwidentiaza intedrile, s1 iesirile din Romania ale inculpatului B. si ale partii
vatamateiD.M. 1n perioada iunie 2002 — februarie 2004 (filele 230-233 dosar
urmariréypcnald).

InsaYymartorii D.A. (fila 1667 dosar fond), L.R. (fila 1670 dosar fond) au
confirfmatfaptul ca la conferintele si simpozioanele organizate in strainatate si la
Gare a/participat si partea vatamata, erau prezente multe persoane, fiecare dintre
acestea asigurandu-si din punct de vedere financiar participarea.

Fata de cuprinsul procesului verbal de perchezitie din 18.03.2004 (filele
246-257 dosar urmarire penald) si de natura obiectelor ridicate cu acea ocazie, s-
a incercat acreditarea ideii existentei unei legaturi intre aceste obiecte (casete
video, audio, obiecte cu tenta sexuald) si relatiile sexuale existente intre inculpat
si partea vatamata si intre partea vatamata si inculpata F.M.M..
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Cu privire la aceste casete si obiecte, martorul M.A. a afirmat ca i apartin,
fiind aduse de el din Germania si depozitate la domiciliul prietenei sale, martora
M.A.C., proprietara imobilului perchezitionat.

Prin copia sentintei din 22.10.2003 a Judecdtoriei Masommagyarover
(filele 1853-1859 dosar fond) a procesului verbal de sechestru si a listei
corpurilor delicte intocmite de autoritatile maghiare, instanta a retinut cd s-a
facut dovada faptului cd martorul M.A. a fost sanctionat cu amenda pentru
contrabanda deoarece s-a prezentat la Vama Nadlac in 16.10.2003 fara a declas@
obiectele pe care le avea in autoturism, anume C.D., de poze porno, D.V.D&uri
porno, D.R.-uri si DVD-uri audio, instrumente sexuale.

In acest context, tribunalul a apreciat ci in cauzid s-a facuf dovada
apartenentei acestor bunuri si a motivului pentru care acestea s€ gaseau in
imobilul locuit de partea vatamata.

S-a mai aratat ca o altd proba invocatd de organele de anelictajpentru a
justifica existenta unor relatii sexuale intre inculpatii B., F. siyparteafvatamata
D.M. este si raportul de constatare-evaluare din 25.06.2004 al psihologului T.B.
(filele 887-894 dosar urmarire penald) care, pe baza studimlui” documentelor
furnizate de organele de ancheta si a analizelor de caz, conéluzioneaza existenta
unei stari de aservire a partilor vatamate D.M. si M.A%a ufitii abuz de autoritate.

Instanta a retinut cd aceste concluzi” sunti¢ombatute de opiniile altor
specialisti (filele 1681-1700, 1732-1764 dosaggfond) potrivit carora, conceptele
juridice de ,,aservire” si ,,abuz de autoritate” gfiu sunt transpuse in limbaj
psihologic, termenii utilizati ducand {lajcon€luzia existentei unor tulburari
psihice majore, care nu au fost é@hstatate printr-un examen psihologic, si, cel
mai important aspect, in opinia 1Astantei, este lipsa unui contact direct cu
subiectii evaluati. In acestqcontexty s-2 apreciat ci materialul pus la dispozitie
pentru evaluare (jurnale intime, notite, biletele) nu este de naturd a permite
formularea unor coneluzii stiinfifice, in lipsa unui contact direct cu subiectul
evaluat, cu atat mai mulycu cat insemnarile partii vatamate denota o imaginatie
bogata a acesteia(in acest'Sens, fiind Siinsemnarile partii vatamate legate de
fanteziile sexfale imagintate cu diverse petsoane (fila 126 dosar fond).

Nudn ultimtlirand udstanta awavut in vedere ca fiind relevante pentru
relatiile dintreSmculpat si patteavatamata si inculpata F., si declaratia martorului
P.T. (fileloy 1377-1378, dosarfond) care 1i permite parfii vatdmate D.M. sa
loguiasea Iaetajul imobilului apartinand martorei D.C., etaj pe care martorul I-a
amendjatysi pe cargyil folosea in schimbul unei sume de bani Imprumutatd de
magtor proprietarei, Ssasretinut cd dovada acestui imprumut este facutd cu
inSerisurile autenticéyde la dosar (fila 1889 dosar fond) dar si cu cererile de
executarg silita ‘(filcle 1884-1894 dosar fond), desi organele de urmarire penala
au sustinuticalitatea de persoanad interpusd a martorului, fard ca cele consemnate
in fmscrisuril¢ autentice sa fi fost combatute prin alte mijloace de proba.

De altfel, si prima declaratie a martorei M.A.C. din 19.03.2004 nu a mai
fost sustinuta, ulterior, de martord, aceasta sustinand, cu certitudine, lipsa unor
relatii sexuale intre inculpat si partea vatamata D.M. (fila 1270 dosar urmarire
penald).
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Cu privire la interceptdrile convorbirilor telefonice ale inculpatului
tribunalul a constatat ca autorizarea acestora s-a facut anterior inceperii urmaririi
penale, astfel ca acestea nu pot avea calitatea unor probe in cadrul procesului
penal care sd respecte exigentele dispozitiilor art. 63 c.p.p. In acest sens Inalta
Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 48 din 4 iunie 2007 data in recursfin
interesul legii a statuat cd actele premergatoare isi pastreazd caracterulyde
investigatii prealabile neputdnd constitui probe. Mai mult decét atat, instanta nu
a avut posibilitatea practica de a verifica legalitatea obtinerii acestogfinregisteari
in conditiile n care autorizatiile de interceptare a acestora au fost‘ClasSificate ca
fiind secrete de stat.

Fatd de acest material probator tribunalul a apreciagfCa in cauza nu s-a
dovedit, cu certitudine, existenta unui act sexual intre ificulpatul B. si partea
vatamata D.M., motiv pentru care, in baza art. 11 pctf2 lit.a rapertat la art. 10
pct. 1 1it. a C.p.p., a achitat inculpatul pentru savargireamifractiunii prevazute de
art. 198 al. 2, 3 C.p., cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p.

In ceea ce priveste infractiunea de peryefsiune sexuald retinuta in sarcina
inculpatului, tribunalul, avand in vedere considesatiile invederate mai sus, a
constatat inexistenta acestei fapte, cu_ atat maimult cu cat, in spetd, nu s-a
dovedit nici existenta conditiei cerute), déwart.201 Cod penal, aceea a faptei
savarsite Tn public sau care a prodits scandal public, atata timp cét se sustine in
rechizitoriu savarsirea acestor aCte d¢ petversiune sexuald in imobilul locuit de
partea vatdmata si inculpata By,

In atare situatie, tribunaltil, inWbaza art. 11 pct. 2 lit. a, raportat la art. 10
pct. 1 lit. a C.p.p. aJaghitat tculpatul pentru savarsirea infractiunii de
perversiune sexuald fyfortna Continuatd, previzutd de art. 201 al. 3, 3' C.p. cu
aplicarea art. 41 al. 2 C.p»

In ceea ce priveste/infractiunea de coruptie sexuala, prevazuta de art. 202
al. 3 C.p., &zibunalul“@"constatat ca pretinsele fapte de a atrage, prin mijloace
financiare de“Subzistenta siprin alte foloase materiale, pe inculpata F.M.M., in
practicatea uno® acte @Sexuale, cu minora D.M., s-au derulat in perioada
prifi@yeripandtui 2002 Simartie’2004.

Potryit dispozitiilorwart. 122 al. 2 lit. d C.penal, in cazul infractiunii
pentiy care legeaWprevede, pedeapsa inchisorii mai mare de 1 an dar care nu
depaseste S¢ani, cumn este infractiunea de coruptie sexuald, termenul de
prescriptie a raspunderii penale este de 5 ani, socotiti de la data savarsirii
infractiunii.

Il\aceastd situatie, termenul de prescriptie s-a implinit in martie 2009,
motiy penttu care instanta, in baza art. 11 pct. 2 lit. b raportat la art. 10 pct. 1 lit.
g C.pp. a incetat procesul penal pornit impotriva inculpatului B.G. pentru
mfracgiunea de coruptie sexuald ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii
penale.

In ceea ce priveste infractiuneca de trafic de minori, s-a retinut in
rechizitoriu c¢d in vara anului 2001 partea vatamatd D.M. l-a cunoscut pe
inculpatul B., cu ocazia taberei de yoga de la Costinesti, unde inculpatul
participa in calitate de profesor yoga. Cu aceastd ocazie, partea vatamata a
frecventat vila inculpatului din Costinesti, aceasta vila fiind folosita pentru sex,
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inculpatul fiind foarte atent cu partea vatamatd careia 11 facea numeroase
cadouri, bani, imbracaminte, incaltaminte, dulciuri, obiecte sexuale. Ulterior, in
decembrie 2001, partea vatamata s-a mutat la Bucuresti, si din primavara anului
2002 a inceput sa intretind raporturi sexuale cu inculpatul B., acesta profitand de
ascendentul pe care 1l conferea asupra minorei calitatea sa de profesor de yoga,
de mentor spiritual.

In acest context s-a sustinut sivarsirea infractiunii de trafic de minori,
fapta prevazuta de art. 13 al. 1, al. 3 teza 1, al. 4 teza 3, cu referire la art. 12 alt
1, al. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001.

Examinand dispozitiile art. 13 al. 1, al. 3 teza I, alin. 4 teza 3, art. 124l 1,
al. 2 lit. a Legea 678/2001, tribunalul a constatat ca in latura obiectivdta acestei
infractiuni intrd activitatea de recrutare, transport, transferare, gazdtiire, primire
a unui minor. S-a retinut cd nici una dintre aceste modalitati” alternative de
savarsirea a infractiunii nu sunt dovedite in cauza. Pe de altd partesti s-a dovedit
existenta imprejurarilor in care se sustine ca s-au savarsit acesteyfaptegtespectiv,
nu s-a dovedit existenta unor acte de violenta, amenintaréjconstrangere. In ceca
ce priveste abuzul de autoritate acesta este necesar a f1 Sxeréitatfasupra victimei
infractiunii cu un scop anume, acela de a exploata WVictima. Exploatarea
presupune obtinerea unor foloase materiale sau de alt@wnatara de catre subiectul
activ al infractiunii de trafic , ori, in speta, n@se fageg"vorbire, despre vreun folos
pe care inculpatul l-ar fi obtinut din explodtarcasvictimei.

S-a mai retinut cd n cauza nu s-@facut doyada faptului ca inculpatul ar fi
exercitat, direct sau indirect, vreo presiungastipra minorei pentru a o determina
sa actioneze contrar dorintei salé e, dimpotriva, partea vatamatd si-a stabilit
resedinta la Bucuresti din proptie inifiativa, avand acordul parintilor sai, astfel
cum declard partea vatdmatad si martora’D.T..

Desi actul de sesizare, a imstantei face referire la scopul urmarit de
inculpat, acela al exploatdrii s€Xuale a partii vatamate, nu s-a indicat nici o
modalitate concreta defealizafe a acestei exploatari, si cu atdt mai mult, nu s-a
dovedit actiunea de exploatare sexfiala a‘minorei.

In ceeaffee ptiveste modalitatea de sivarsire a infractiunii de trafic de
minori prim tinésea Mystare @€ aserviresd partii vatamate s-a constatat ca aceasta
nu este prevazatdide lege ca'modalitate alternativa de savarsire a faptei.

fu, conditiile inqcare activitatea de recrutare a partii vatimate de citre
ineulpat, abuzul de autofitate gxercitat de acesta si scopul exploatarii sexuale a
victimeirnu au fostidovedife in cauza, tribunalul a apreciat ca fapta de trafic de
minori nu exista motivypéentru care, in baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art.10
pctl lit. a Cip.p. a achitat inculpatul pentru savarsirea infractiunii prevazute de
art. 13 al, 1, al.\8 t€Za I, alin. 4 teza 3 raportat la art. 12 al. 1, al.2 lit. a Legea
678/2001.

II. In c€a ce priveste pe partea vitimatd M.A.A., tribunalul a constatat ca
inculpatul @ fost trimis n judecata pentru savarsirea infractiunii de act sexual cu
un minof in forma continuatd, prevazuta de art. 198 al. 2, 3 C.p., cu aplicarea art.
41 al. 2 C.p., constand in aceea ca, in perioada ianuarie-noiembrie 2000,
inculpatul, folosindu-se de calitatea sa de profesor yoga si mentor spiritual, a
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intretinut in mod repetat, acte sexuale cu minora M.A.A., cdreia i-a oferit sume
de bani si alte foloase.

Aceastd infractiune s-a sustinut ca a fost savarsitd in perioada ianuarie
2000-noiembrie 2000, partea vatamata aratdnd in cuprinsul declaratiei sale
(filele 686-690 dosar urmarire penald) cd, incepand cu data de 12.01.2000§ a
intretinut relatii sexuale cu inculpatul.

In fata instantei de judecatd partea vitimati a invederat faptulfei Th
ianuarie 2000 a avut prima relatie sexuald cu inculpatul, iar in noiembrie 2000, a
avut o relatie sexuala cu acesta in ashramul din Obor 2.

Fatd de aceste precizdri ale partii vatamate, tribunalul™@, constatat ca
infractiunea de act sexual cu minor, fiind epuizatd in netembrief2000, este
prescrisd, in conditiile in care vechea reglementare a acest€i infsactiuni prevedea
o pedeapsa cu inchisoarea de la 1 la 5 ani, astfel ca, fata de dispezitiile art. 124
C.p., art. 122 lit. d C.p., termenul de prescriptie a rasptmderiijpenale s-a implinit
in luna mai 2008.

Pe cale de consecintd, tribunalul, in baza“act. 11 pet. 2 lit.b, raportat la art.
10 al. 1 lit. g C.p.p. a incetat procesul penal posnitdmpotriva inculpatului pentru
savarsirea infractiunii de act sexual cu un minorin forma continuata, prevazuta
de art. 198 al. 2 C.p., cu aplicarea arti)41%ak, 2*C.p., art. 13 C.p., ca urmare a
intervenirii prescriptiei raspunderigpenales

III. In ceea ce priveste idfracgiunca de act sexual cu un minor — partea
vatamata S.I., tribunalul a cofistatat ca atculpatul a fost trimis in judecata pentru
infractiunile prevazute de artyl98 a2, 3 C.p. st art. 13 al. 1, al. 3 teza I din
Legea nr. 678/2001, cémstand\in ‘aceea ca, in data de 21.04.2003, in timp ce
partea vatamatda S.I.,%urm@,cursurile de yoga din cadrul MISA, inculpatul, in
calitate de profesor yogaysi s;mentor spiritual” a intretinut raporturi sexuale cu
partea vatamata care, la acea data, avea 16 ani.

Analigand matetialul probator administrat in cauza cu privire la aceasta
fapta, tribunalul a gonstatat ca declaratia partii vatamate S.I., data in faza de
urmarire) penala¥ ramafie izolatd, ea neputand fi coroboratd cu alte probe
administrate it cauza. ‘Astfel, Jin declaratia aflatd la fila 766 dosar urmarire
penald, parfea vatdmatd aratd”ca, in data de 21.04.2003, impreuna cu alte doua
fetcMAnca si Danays.4 deplasat la locuinta inculpatului din Bucuresti, (...), unde
ayintretinut qraporturi, sexuale cu inculpatul primind de la acesta suma de
1%200.000 lei vechi,qun ruj, un parfum, un slip, fonduri de pleoape, un spray si o
caseta,audio.

In\fataninétantei de judecatd partea vatimati a relatat aceleasi imprejurari
(filele 1613163 dosar fond) fara ca acestea sa fie confirmate de martorii audiati
in cauza.

Martorul cu identitate protejata M.V. (filele 731-732 dosar urmarire
penald) a relaltat faptul ca in data de 21.04.2003 1-a insotit pe inculpat, impreuna
ell partea vatamatd S.I. si cu alte doud fete, D. si A, la imobilul din (...), afland
de la aceste persoane scopul deplasarii lor la acel imobil — de a intretine relatii
sexuale cu inculpatul.

Ulterior, martorul, pe calea unor declaratii autentice date in fata unui notar
din Danemarca (filele 1240-1248 dosar fond) a revenit asupra declaratiilor date
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in faza de urmarire penald, ardtdnd ca acestea au fost dictate de organele de
ancheta si nu exprima adevarul.

Martora R.A. (fila 1422 dosar fond) a aratat ca a insotit-o pe partea
vatamatad la domiciliul inculpatului B., impreund cu sora partii vatdmate, unde
inculpatul a incercat sd o determine pe partea vatamatd sia se intoarcd acasa
pentru a-si continua studiile, si unde au avut loc doar discutii intre cei prezenti.
Aceleasi Tmprejurari sunt relatate si de martorii B.D. (fila 1424 dosar fond) si
D.M. (fila 1426 dosar fond) care arata ca in data de 21.04.2003, fiind prezenta ifi
imobilul inculpatului a Intalnit-o pe partea vatamata, inculpatul purtdnd diséutit
cu persoanele prezente fard a ramane vreo perioadd de timp in intimitate, cu
partea vatamate.

In acelasi sens, martorul F.E. (fila 1669 dosar fond) a aratat céya fost
prezent in imobilul inculpatului, impreuna cu partea vatdmatd si alte ‘patru
persoane, iar din discutiile purtate martorul a sesizat lipsa vreuncisapropieri intre
inculpat si partea vatamata.

La randul sau, martorul P.T. (filele 1877-1878 dosar fond) a aratat ca a
imprumutat sotului partii vatamate — L.S., suma de 2.500,dolaci/Cu promisiunea
restituirii lor din banii pe care urma sa-i incaseze partéa vatdmatd In urma
procesului purtat cu inculpatul B., martorul atasand Tapdosarul cauzei o chitanta
(fila 1883 dosar fond) si acte de executare silita.

De asemenea, martorul P.I. (filele 1879-#881\dosar fond) a relatat aceeasi
intalnire a inculpatului cu partea vatangata S{I., lagCare a asistat personal fara ca
partea vatdmata sa ramana in intimitate ¢ulinculpatul vreo perioada de timp.

S-a retinut ca tot acest prébatoriu) este in masurd sa infirme sustinerile
partii vatamate referitoare la infeetinerea relatiilor sexuale cu inculpatul, in luna
aprilie 2003.

Sub aspectul infractithii de trafic de minori rechizitoriul a retinut ca
modalitate de savarsige a faptei aceea de recrutare si gazduire a partii vatamate
in locuinta inculpatuluifdin Bticuresti, (...) prin abuz de autoritate si t{inere in
stare de aservire a‘acesteia:

Ori, s-dlapreciat c@ fapta inCulpatului de a recruta pe partea vatdmata S.I.
nu poate ofi refinutadatata greme CatAcesta nu a exercitat vreo actiune de
determinage, Iacercare, prig, dmemsntari, violente, constrangere, frauda sau
inselaGunca partii vatamate ‘de a se deplasa la Bucuresti sau de a se muta in
aeeastajlocalitate. Partea'atamata s-a deplasat la Bucuresti din proprie initiativa
pentriva’o cauta, peysora sa; A. astfel cum a aratat partea vatamata in declaratia
initiala (fila 771 desatwmsiarire penals). In ceea ce priveste abuzul de autoritate
despre care se, face Vorbire in rechizitoriu, acesta nu este dovedit ca ar fi fost
exercitagde inctulpatla momentul recrutarii partii vatamate, aceasta deplasandu-
se in ashramul din Bucuresti din proprie initiativa, avand o anumita motivatie —
aceéea de a-s1 cauta sora.

De aSemenea, s-a considerat ca nu este dovedita fapta inculpatului de a
gazdui partea vatamata in imobilul din (...), atata timp cat martori audiati in
cauzd, prezenti la intdlnirea inculpatului cu partea vatamata arata ca a fost vorba
despre o vizita de aproximativ 45 minute, ceea ce nu poate echivala cu o actiune
de gazduire ce presupune o actiune mai indelungatd in timp. Este adevarat ca
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partea vatamata sustine ca ar fi fost ldsata in apartamentul inculpatului timp de
doud zile dupa care inculpatul i-a cerut acesteia sd intretina raporturi sexuale,
insd aceasta sustinere nu este coroboratd cu alte probe din dosar in afara
declaratiei partii vatamate, desi partea vatamata face referire in declaratia sa si la
alte persoane care au asistat la aceste evenimente (A., D., A., C., A.) Insa acestca
nu au fost identificate si audiate pentru a se putea verifica sustinerile partis
vatamate.

In aceste context, tribunalul a apreciat ci infractiunea de act sékual ctijun
minor, prevazuta de art. 198 al. 2, 3 C.p. si trafic de minori, prevazuta‘de art. 13
al.1, 3 teza 1 din Legea nr. 678/2001, nu existd, ele nefiind devedite,¥motiv
pentru care, in baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art. 10 gict. 1 [itha C.p.p. a
achitat inculpatul pentru aceste infractiuni.

IV. Inculpatul B.G. a mai fost trimis in jude€atd si pemtru savarsirea
tentativei la infractiunea de trecere frauduloasa a feontiefe1l de stat a Romaniei,
prevazutd de art. 76 al. 1, alin. 3 O.U.G. 105/2001, medifiedta prin art. 29 pct.1
Legea nr. 39/2003.

Aceasta infractiune a fost savarsita la” data“de,28.03.2004 cand s-a aratat
ca inculpatul a incercat sa paraseasca, in mod tlegal tara prin P.T.F. Nadlag,
deplasandu-se pe sensul de intrare in tara9pentfu a se sustrage controlului de
frontiera.

Ori, dispozitiile art. 70 alg1, 340.UG. 105/2001 sanctioneaza infractiunea
de trecere frauduloasa a frongiere€u pedeapsa inchisorii de la 3 luni la 2 ani. In
cazul tentativei pedeapsa se réduece lafjumatate, potrivit dispozitiilor art. 21 al. 2
C.p., deci, cu o pedeaps@ingre |\ luna si jumatate si 1 an.

Potrivit dispozigiilog art:” 122 al. 1 lit. e, art. 124 C.p. termenul de
prescriptie a raspunderiifpendle este de 4 ani si 6 luni, termen care s-a implinit,
in spetd, la data de'28.09,2008.

In censecintd, ™fibunalul a constatat ci pentru tentativi la trecerea
frauduloasa a“frontiétei de stat a Romaniei a intervenit prescriptia si, ca atare a
incetat procesul penal p@rnit impotriva inculpatului B. 1n baza art. 11 pct. 2 lit. b
rap@itat laart. 10 pct. 1 lit. g C.p.p.

V. "Prin acglasi rechizitoriu a mai fost trimis in judecatd si inculpatul
E.F %y, sub aspectul s&vansirii infractiunii de trafic de migranti, fapta prevazuta
de art. 71 alky, 1 O.ONG. 105/2001 modificatd prin art. 29 pct. 2 din Legea nr.
39/2003.

Cuyprivire la aceastd fapta, inculpatul a solicitat schimbarea incadrarii
juridice¥in temtativa la infractiunea de trafic de migranti, cu motivarea ca fapta
inculpatultii nu se prezintd in forma sa consumata.

Examinand probatoriul administrat in cauza pentru aceasta fapta (procesul
verbal/intocmit de organele de politie din cadrul P.T.F. Nadlac, procesul verbal
de “ridicare obiecte si inscrisuri, referate de control, planse fotografice,
declaratiile martorilor C.G., Z.I., B.E., C.C., S.R.) tribunalul a constatat ca
inculpatii au fost retinuti in incinta cladirii vamii din Nadlac, cladire care nu este
situatd pe teritoriul Ungariei. Altfel spus, actiunea inculpatului a fost intrerupta
de interventia organelor polifiei vamale, astfel ca ea nu a putut fi finalizata,
imprejurare fatd de care tribunalul a apreciat incidenta in cauza a dispozitiilor
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art. 20 al. 1 C.p., motiv pentru care a admis cererea de schimbare a incadrarii
juridice a faptei, din infractiunea prevazutd de art. 71 al. 1 O.U.G. nr. 105/2001
modificata art. 29 pct. 2 Legea nr. 39/2003 in tentativa la infractiunea de trafic
de migranti, prevazuta de art. 71 al. 1, 4 O.U.G. 105/2001 modificatd art. 29 pct.
2 Legea nr. 39/2003.

Aceastad fapta a fost savarsitd la data de 28.03.2004, fiind sanctionatd de
lege cu pedeapsa inchisorii de la 1 la 3 ani si jumatate.

In aceste conditii, s-a retinut ci termenul de prescriptic a raspundegif
penale a fost implinit la data de 28.03.2009, motiv pentru care tribunalul in baza
art. 11 pct. 2 lit. b raportat la art. 10 pct. 1 lit. g C.p.p. a Incetat procesul penal
pornit impotriva inculpatului F.F.Z. pentru tentativa la infractiunea d¢ trafic'de
migranti, prevazutd de art. 71 al. 1, 4 O.U.G. 105/2001 modificatdprinyart. 29
pct. 2 din Legea nr.39/2003 ca urmare a intervenirii prescripfiel raspunderii
penale.

VL. In ceea ce priveste pe inculpata F.M.M., tribunaltil, a gefistatat ca
aceasta a fost trimisd in judecatd pentru infractiunea de, coruptie sexuala in
forma continuata prevazuta de art. 202 al. 1 C.p., cu aplicaréa,art. 41 al. 2 C.p.,
constand in aceea ca, in perioada 2002-martie 2004 a pragéticat in mod repetat
acte cu caracter obscen fata de minora D.M..

Potrivit dispozitiilor art. 202 al. 1 Cg. aceasta fapta se sanctioneazad cu
pedeapsa inchisorii de la 6 luni la 5 ani.

Pentru aceasta faptd termenulfy de¥presetiptie s-a implinit, potrivit
dispozitiilor art. 122 lit. d C.p., in martig 2009¥motiv pentru care, tribunalul, in
baza art. 11 pct. 2 lit. b raportat d@%ast, 10 pet. 1 lit. g C.p.p. a incetat procesul
penal pornit Tmpotriva inculpateirWF.M:M. pentru infractiunea de coruptie
sexuala, prevazutd de art. 202 al. IRC.p?, cu aplicarea art. 41 al. 2 C.p. ca urmare
a prescriptiei raspunderii penale.

Intrucat instanta.a pronuntat solutie de achitare pentru infractiunea de act
sexual cu minor pentru‘partilefvatamate M.A.A. si S.I. si pentru trafic de minori
pentru partea vatamata S.J¥despagubiriléycivile solicitate de acestea nu au fost
acordate potriViit,dispoziftilor art. 346 al. 3 C.p.p.

In baza ‘art.N39 al. 4 Clp.p¥stfibunalul, avand in vedere faptul ci a
pronuntatiachitarea inculpataluiB®pentru o parte din infractiuni si de incetare a
procésului \penal, ca wrmare ayinterventiei prescriptiei a constatat cd nu mai
exista temeiuri care sa justifice mentinerea masurii arestului preventiv luata fata
de inéulpat, astfel%ed, in baza art. 139 al. 2 C.p.p. a revocat aceastd masura
dispunand anularéa maandatului de arestare preventivd nr. 69/U/2004 emis de
Judecatoria segtor 5 Bucuresti.

Ingbaza art, 88 al. 1 C.p. s-a dedus durata retinerii si arestului preventiv a
inculpatultii incepand cu 29.03.2004 — 1.04.2004.

In baza"art. 88 C.p. s-a dedus durata retinerii si arestului preventiv pentru
inculpatul #.F.Z. incepand cu 29.03.2004-1.04.2004.

In¥cauza s-a formulat cerere de restituire a bunurilor ridicate cu ocazia
perchezitiei din 18.03.2004 la imobilul din (...), cu motivarea cd aceste bunuri
sunt proprietatea personald a martorului M. A..
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Analizand cuprinsul procesului verbal de perchezitie domiciliarda din
18.03.2004 (fila 240-331 dosar fond), copia legalizatd a sentintei din 22.10.2003
a Judecatoriei Masommagyorov — Ungaria, procesul verbal de sechestrare nr.
96/2003 al Oficiului Vamal Nagylak, lista corpurilor delicte si declaratia
autentica a lui S.D. (filele 1850 1859 dosar fond) tribunalul a constatat ca o médre
parte din bunurile ridicate cu ocazia perchezitiei (70 C.D.cu poze porno, 45%CD
audio, 17 D.V.D., 13 D.V.P. porno, 33 casete video porno, 38 instrumente
sexuale, etc.) apartin martorului M.A., fiind aduse de acesta dingStrainatate,
confiscate de autoritatile maghiare si, ulterior, restituite martorului:

In aceste conditii, tribunalul, constatind ci aceste bunlri nu @partin
inculpatului, martorul depozitdndu-le la domiciliul martoi€1 M.AW., fata de
dispozitiile art. 118 lit. b Cod penal a admis cererea martorulufgM.A. si a dispus
restituirea bunurilor ridicate cu ocazia perchezitiei demiciliare din 18.03.2004,
astfel 1 buc. binoclu Steiner tip V 7 x 50; 1 buc. agnodel"avien; 33 buc. casete
video inregistrate (porno); 13 buc. DVD inregistrate (perho); 17 buc. DVD
inregistrate (filme despre natura); 45 buc. CD audio; 70'buc. CD cu poze porno;
3 buc. tablouri de perete cu iluminare; 38 buchinSteumiente sexuale auxiliare; 8
buc. parfumuri.

In ceea ce priveste masura confiScatiipindobilului situat in (...) apartindnd
inculpatului B., tribunalul a comstatatis€a inculpatul a fost achitat pentru
infractiunea de trafic de minorigsi agf sexval cu un minor, astfel ca a retinut ca
imobilul in cauzd nu poateffi é@nsiderat ca fiind folosit la savarsirea unei
infractiuni, motiv pentru carejfata de/dispozitiile art. 118 lit. b C.p., art. 19 al. 1,
2 din Legea nr. 678/200d, att. 357 al. 2 lit. e C.p.p. s-a dispus ridicarea
sechestrului asiguratofyinstituit asupra imobilului din (...) , masura dispusa prin
ordonanta nr. 720Q/P/2003,din"6.08.2004.

In baza art. W92 alin. 1 pct. 1 lit. b C.p.p., partile civile M.A.A. si S.I.,
fiind 1n culpa procesuala, au fost obligate la plata cheltuielilor judiciare partiale
catre stat in suma dé’2.000,lei fiecare, restul cheltuielilor judiciare ramanand in
sarcina Statului.

Impotrita acestei Sentintela formulat apel, in termenul legal, Parchetul de
pe langa~Fribunglul Sibiwpaducandu-i critici de nefemeinicie, sub aspectul
gresitenachitari a‘mciflpatului G. B. pentru comiterea infractiunilor prev. de art.
198 al. 2 s1d C.peni¢u apl. art. 41 al. 2 C.pen.(doua fapte); art. 201 al. 3 si 3
adk 1 C.pen. cw apl, art. 41 al. 2 C.pen.; art. 13 al. 1, al. 3 teza I, al. 4 teza III
rap. la,arty12 al. |1, al. 2 lit. a din Legea nr. 678/2001; art. 13 al. 1 si 3 din Legea
nr. 678/200%

De “asemenea, au fost formulate critici de nelegalitate, sub aspectul
gresitei sChimbari a incadrarii juridice din infractiunea prev. de art. 71 din OUG
205/2001 modificatd prin art. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003 in infractiunea
prev. de art. 71 al. 1 si 4 din OUG 105/2001 modificata prin art. 29 pct. 2 din
Isegea nr. 39/2003 1n ceea ce il priveste pe inculpatul F.F.Z.; gresita aplicare a
prevederilor art. 88 C.pen. in ceea ce-1 priveste pe ambii inculpati, precum si
gresita aplicare a prevederilor art. 118 lit. b C.pen.

In expunerea motivelor de apel, Parchetul de pe langa Tribunalul Sibiu a
sustinut in esentd cd Tn mod gresit s-a dispus achitarea inculpatului G. B. pentru
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toate infractiunile pentru care nu s-a implinit termenul de prescriptie, dandu-se
preeminentd probelor administrate in cursul cercetarii judecatoresti, in
detrimentul celor de la urmarire penald, in conditiile in care art. 63 al. 2 C.pen.
statueaza ca probele nu au o valoare dinainte stabilita. In acest sens, s-a
sustinut cd instanta de fond a facut trimitere la aceste probe, insa le-a Inlaturat in
totalitate, fie ca urmare a revenirii unor parti vatdmate sau martori asupra
declaratiilor initiale, fie ca urmare a administrarii altor probe.

In sustinerea acuzatiilor aduse inculpatului, apelantul a invocat aspectelé
consemnate cu ocazia efectudrii perchezitiei autorizate in imobilul situat in(...)
si obiectele ridicate in acel context; plangerea penald formulata si declaratiile
date de partea vatamata D.M. cu acea ocazie, coroborate cu dé€claratitle
martorilor D.T., mama partii vatamate, I.L., L.F., ILM., S.V.; reldatiile“privind
intrarile — iesirile din tard si 1n special mentiunile facyte pe diverse
inscrisuri(bilete, jurnale); convorbirile telefonice purtate intre, ineulpatisi partea
vatamatd; declaratiile martorilor ,M.V.”, ,P.C.” s1,,R.L.”; raportul des€onstatare
evaluare din 25.06.2004 al psihologului T.B. intocmityin baza studiului si
analizei de caz, din care rezulta starea de aservire a pawtilogyatamate D.M. si
M.A..

Referitor la relatia inculpatului cu partealyatmatdS.1., s-a apreciat ca
aceasta este doveditd cu declaratiile dateglle part€a vatamata atdt in cursul
urmaririi penale, cat si in fata instanteide fohd, Sustinuta in cursul urmaririi
penale si de declaratia martorului cu idéntitat€ prot€jata M. V..

In privinta infractiunilor de %afic W€ minori retinute in sarcina
inculpatului, s-a sustinut ca acestéamau fost’comise In modalitatea recrutarii si
gazduirii minorelor D.M. si SW. 1y scopul exploatarii sexuale, profitand de
calitatea lui.

S-a apreciat cd la o simipld examinare a volumului I dosar urmarire penala
plansele foto existentg,pot duce™la concluzia ca inculpatul G. B. a comis faptele
pentru care a fost trimisin judecati. In acest sens, s-a considerat ci declaratiile
date de diversi martori inWfata idstan{ei nu pot fi retinute drept contraprobe
suficiente fat@wde fortd” probantd, a inserisurilor, planselor foto si redarea
convorbiridor telefoniee dints€ ingulpatsst partile vatamate.

Pentru “deeste considenente;"s=a apreciat ca instanta de fond nu a facut o
corectivintetpretare a probelor,tajungand Tn mod gresit la concluzia ca inculpatul
nse face vanovat de comiterea infractiunilor mentionate.

Réferitor laaspectelg de nelegalitate invocate, s-a aratat ca in mod gresit
s-a)schimbat incadrateasfjuridica a faptei comise de inculpatul F.F.Z. din
infractiunea prev. detart. 71 din OUG 105/2001 modificata prin art. 29 pct. 2 din
Legea ni, 39/2003 11 infractiunea prev. de art. 71 al. 1 si 4 din OUG 105/2001
modificatayprinart. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003, avand in vedere ca din
prabele administrate Tn cauza a rezultat ca inculpatul a savarsit fapta in forma
constimatag iar nu tentatd, fiind surprins de organele de politie in timp ce il
insotea pe inculpatul G. B., pe care l-a indrumat si cdlduzit pe drumul de intrare
in tard catre granita cu Ungaria.

S-a apreciat gresitd deducerea timpului retinerii si arestului preventiv in
temeiul dispozitiilor art. 88 C.pen., in conditiile in care fatd de inculpati nu s-a
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aplicat nicio pedeapsd cu inchisoarea, §i s-a considerat eronatd aplicarea
dispozitiilor art. 118 lit. b C.pr.pen. care reglementeazad confiscarea speciala,
coroborate cu prevederile art. 357 al. 2 lit. ¢ C.pr.pen., fatd de faptul ca cele
doua texte sunt contradictorii si se exclud reciproc.

In apel, s-a procedat la audierea inculpatului F.F.Z.(fila 131 vol. I dogar
apel); au fost depuse la dosar inscrisuri in apararea inculpatilor.

Inculpata F.M.M. a uzat de dreptul de a nu da declaratii, conferit de‘art. 70
C.pr.pen., avand in vedere ca apelul parchetului nu o vizeaza, iar in€ulpatulyG.
B. nu s-a prezentat in fata instantei de apel, Insa prin inscrisurile depuse, — note,
memorii — si-a expus punctul de vedere raportat la acuzatiile aduses

Examindnd sentinta atacata prin prisma criticilor fefmulateydar si din
oficiu, in conformitate cu dispozitiile art. 371 al. 2 C.pripen;NCurtea constata
ca apelul declarat de Parchetul de pe langa Tribunalud’Sibiu estemefondat.

Prima instantd a interpretat judicios materialubsptobator administrat in
cauza, stabilind in mod corect starea de fapt dedusa judécatii si dispozitiile
legale aplicabile.

Analizand punctual criticile expuse de apelant,Lurtea aratd urmatoarele:

I. Referitor la gresita achitare a inculpatului G. B. pentru savarsirea
infractiunilor de act sexual cu un minok, prex.de art. 198 al. 2 si 3 C.pen. cu
apl. art. 41 al. 2 C.pen.(doua fapté, comise in dauna partilor vatamate D.M. si
S.1), in temeiul dispozitiilor agf. 11lgpct.2 lit. a rap. la art. 10 lit. a C.pr.pen.,
Curtea retine ca probele administrdte ingauza nu au fost de natura sa conduca la
concluzia existentei faptelor imputaté in materialitatea lor, solutia adoptata de
prima instantd fiind justifieata.

Astfel, in actul®de sesizare s-a retinut ca inculpatul, incepand cu anul 2002
st pand in luna martie 2004,”folosindu-se de calitatea sa de mentor spiritual si
profesor de yoga, @intrefinut in mod repetat relatii sexuale cu partea vatamata
D.M., in vassta de 157an1 la acea data, oferindu-1 diverse sume de bani sau alte
foloase.

[n sustinetéa acesfei actizatii au fost invocate mijloacele de proba indicate
in daprinsul réchizitoridui, precum si cele expuse in cadrul motivelor de apel
formulateirespectiv aspeétele consemnate cu ocazia efectuarii perchezitiei
autorizate in imobilulsSttuat in (...) si obiectele ridicate in acel context; plangerea
penala formulata si‘declaratiile date de partea vatamata D.M. cu acea ocazie,
coroborate cu declagatiile martorilor D.T., mama partii vatamate, I.L., LF., LM.,
S.V.; relatiile privind intrarile — iesirile din tara si n special mentiunile facute pe
diverse ‘asctisufi(bilete, jurnale); convorbirile telefonice purtate intre inculpat si
partea vatamata; declaratiile martorilor ,M.V.”, | P.C.” si ,,R.L.”; raportul de
constatare” evaluare din 25.06.2004 al psihologului T.B. intocmit in baza
studiului si analizei de caz, din care rezultd starea de aservire a partilor vatdmate
DM si M.A..

Curtea constatd cd prima instan{d a aratat pe larg motivele care au
determinat retinerea unor probe in detrimentul altora, cu ocazia analizarii
punctuale a acestora, respectand intru totul dispozitiile art. 63 al. 2 C.pr.pen.,
astfel ca instanta de apel nu va proceda la o reanalizare a mijloacelor de proba in
aceeasi manierd, insusindu-si argumentele expuse de prima instanta.
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Cu referire la modalitatea de interpretare a probelor de catre prima
instantad, Curtea considera necesar a face referire s1 la decizia nr.
6827/22.11.2006 pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, in care s-a
statuat faptul ca, din interpretarea textului art. 200 C.pr.pen., rezultd cd probele
stranse 1n faza de urmarire penald servesc numai pentru trimiterea in judecata,
neputand constitui temei de condamnare. In faza procesuali a judecatii, in acord
cu dispozitiile art. 289 C.pr.pen., probele stranse in cursul urmaririi penale
trebuie verificate de instantd, prin administrarea lor in sedintd publica, oral,
nemijlocit si in contradictoriu, deoarece numai in urma unei asemenea verifiéari,
cu respectarea acestor principii fundamentale, obligatorii in faza cerceégarii
judecdtoresti, instanta poate ajunge motivat la o solutie temeinica sidegala, ¢a
rezultat ce exprima adevarul impus de probele administrate in mod l€gal’

Avand in vedere aceste consideratii prealabile, farda afrelua intreaga
argumentatie a primei instante, Curtea retine ca declaratiile “datc de partea
vatamata D.M. la datele de 18.03.2004, respectiv 19.03.2004y(filel¢" 115-116
urmdrire penald), invocate de acuzare, declaratii in_ cage part@a vitdmatd a
sustinut Intretinerea unor relatii sexuale cu inculpatul incepand cu primavara
anului 2002, in conditiile in care atat in declaratiile antetioare, cat si in cele
ulterioare, partea a prezentat o cu totul alta starcWde ‘fapt, negind constant
consumarea unor astfel de raporturi, nu potfconstitlli probe certe de vinovatie,
care sa fundamenteze o solutie de condamfiare & inculpatului G.B..

Astfel, Curtea retfine ca Tn modicoreCt puitha instantd a inlaturat de la
aprecierea materialului probator declaratiile ‘date de partea vatamata D.M. la
datele de 18.03.2004(in calitate de¥martora),’respectiv de 19.03.2004(in calitate
de parte vatamatd), avand T, veder¢” circumstantele concrete ale luarii
depozitiilor partii, dupa gfectuatea perchezitiei la imobilul situat in (...),
desfasurata o perioada relatigindelungatd de timp, conform proceselor verbale
depuse la dosar. De agemenea, i poate fi ignorat faptul ca pozitia exprimatd in
cuprinsul acestor declaratii aftamassingulara, in conditiile in care afirmatiile
facute au fost retractate defparteafvatamata la scurt timp(a se vedea declaratia
datd la data d@9.03.2004 — fila 1495 dgsar fond, precum si cea inregistrata la
Parchetul de pellanga Curteafde ApclBucuresti — fila 1494 dosar fond).

In ‘aceldsi,sens, Curtea, constata ca din declaratiile martorilor D.T.(mama
partiiQvatamate), I.L. ¢i L.F.(sukorile partii vatamate), respectiv ale martorului
LM. nu rezultd elementéycare, sa confirme consumarea unor raporturi sexuale
intre thelpatul G.Bysi partea vatamata D.M. in perioada mentionata.

De asemenea, mastora S.V., invocata in sustinerea acuzarii, nu releva in
deelaratiile date aspecte care sa conducd la o asemenea concluzie, martora
aratand,ginca din primele declaratii(filele 169-176 dosar urmarire penald) ca
partea vatamata AD.M. a locuit impreuna cu inculpata F.M.M. intr-un apartament
inchiriat de martora, in perioada august — septembrie 2003, timp in care au fost
vizitate dedin tanar care le aducea mancare, dar si de inculpatul G. B. de trei sau
patru orl, insd vizitele acestuia nu erau mai lungi de 30 minute.

Declaratiile martorilor cu identitate atribuita ,,M.V.”, ,P.C.”, ,R.L.”(filele
723, 740 s1 749 vol. III urmarire penald) sunt infirmate chiar de sustinerile partii
vatamate D.M., or relatarea unor aspecte legate de viata intima a persoanei de
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catre terti, in contextul in care persoana vizata neaga o atare situatie, ridica dubii
privind veridicitatea celor relatate.

Referitor la interceptdrile convorbirilor telefonice, redate in procesele
verbale depuse la dosarul de urmarire penala, Curtea constata ca in mod corect
acestea au fost inlaturate de la aprecierea materialului probator, fiind vorba
despre probe administrate nelegal.

Desi legislatia procesual penalda in vigoare la acea datd “aecorda
procurorului posibilitatea de a autoriza o atare imixtiune in viatd privatd, a
persoanelor, in conditiile expuse, Curtea constatd ca aceste dispoZitii Veneau in
contradictie cu garantiile oferite de art. 8 CEDO, aspect statuatide altfeb si in
jurisprudenta instantei europene. Mai mult, In cauzad s-au g¥identiago serie de
nereguli i din perspectiva dreptului intern, corect sesizate‘de ptima instanta.

In acest sens, chiar daca nu isi insuseste intggral argumentatia primei
instante(nu era necesard inceperea urmaririi penaléwdfi cauzd, nici la acel
moment, nici in prezent, pentru a se proceda la interéeptass@utorizate — decizia
nr. 10/2008 a Inaltei Curti de Casatie si Justifie), Curtea retine ca organele de
urmarire penald nu au depus la dosar autotizatille de interceptare nr.
002061/13.11.2002 si nr. 00923/09.05,2003 ale Rarchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie(filele 543%s1 tnmatdarele vol. I urmarire penald),
sustinand ci acestea sunt clasificate sectet’de stat. In atare conditii, nu se poate
proceda la verificarea legalitdfig@mixsiunigyorganelor de urmarire penala in viata
privatd a persoanelor ascultate,Nu s€ poate stabili care au fost posturile
telefonice interceptate, un Semn d€ intrebare ridicandu-l si mentiunile de
indreptare a erorilor mdt@male $tre¢urate in cuprinsul proceselor verbale depuse
la dosar, cu ocazia tfanscsierilor fiind ,,incurcate”, de fiecare data, posturile
telefonice puse sub ascultare.

Pe de alta parte, £ste justd si sustinerea partii vatdmate D.M., care a
subliniat pasivitatea “autoritatilor, in contextul in care din interceptari ar fi
rezultat o eventuald€xploatare sexuald a acesteia(negatd de altfel de parte) inca
de la data de 10.12.2002, ia® primele masuri au fost luate abia la data de
26.03:2004, cand s-a diSpus ingeperea urmaririi penale fatd de inculpat(fila 74
wol. dosar'de urmdrire pchiald). Este nejustificatd o atare ignorare a unei situatii
de “fapt, pretins “eumOSeute incd din cursul anului 2002, situatie potential
vatamatoaregentru dezvoltarea unei minore.

In aceeasi ordine de idei, Curtea face referire la jurisprudenta CEDO
(cauza, BDumitru) Popescu contra Romaniei), in care s-a statuat asupra
intégceptarti convorbirilor telefonice si drepturile conferite de art. 8§ din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului, concluziondndu-se cd autorizarea
mterceptarilor de catre procuror(care nu indeplineste cerinta de a fi independent
fata de puterea executiva — cauza Vasilescu contra Romaniei), in lipsa oricarui
gontrol anterior sau posterior al unui magistrat independent, nu corespunde
exigentelor Conventiel s1 nu este de naturd sa protejeze persoana vizatd
impotriva arbitrariului, astfel cum prevede art. 8§ CEDO.

Pe cale de consecinta, procesele verbale de redare a convorbirilor
telefonice interceptate in maniera ardtata nu pot constitui probe care sa poata fi
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luate in considerare 1n cauza, si mai mult, ele nu pot fundamenta o solutie de
condamnare, conform solicitarii apelantului.

In privinta obiectelor ridicate la perchezitia efectuati la imobilul situat in
(...), Curtea retine ca in cauza s-a demonstrat cd instrumentele de natura sexuala,
respectiv CD-urile si DVD-urile porno apartineau martorului M.A., astfel ca
existenta acestora n imobilul perchezitionat, locuit de partea vatamata D.M., nu
este de naturd sa confirme consumarea unor raporturi sexuale intre aceasta si
inculpatul G. B..

Inscrisurile ridicate la perchezitie, provenind de la partea vatimatd —
jurnale, scrisori, biletele, respectiv fotografiile existente la dosarul de urmaérire
penald nu conduc prin ele insele la concluzia comiterii infractiunide catte
inculpat, aceasta in special In contextul in care chiar partea vatiarfiata“a, negat
intretinerea unor asemenea raporturi cu inculpatul.

Urmand acelasi rationament, Curtea constata ca nici situagd intgarilor si
iesirilor din tard a partii vatamate nu confirma comiterea infractiumii de catre
inculpat. In cauzi nu s-a contestat faptul cd partea vafmata apiesit din tara,
pentru a participa la conferintele si simpozioanele organizatéyinsStrainatate, insa
din declaratiile martorilor D.A. si L.R. a reiesit_ca fiecarg, participant suporta
costurile aferente deplasdrilor. Pe de alta parte, Simpla participare a partii
vatamate la conferintele mentionate nu echiyéleazaiet intretinerea unor raporturi
sexuale cu inculpatul.

Nu in ultimul rand, referitor la saportlil deg€valuare psihologica intocmit
de psihologul T.B. la data de 25.06.2004, ‘¢are @’Concluzionat in sensul existentei
unei stari de aservire a partii vatamate D.M fatd de inculpat, Curtea retine ca
acesta a fost intocmit doar peybaza documentelor furnizate de organele de
urmarire penala, fard a exista unfycontact direct intre evaluatorul psiholog si
persoana vizata, astfel cd inymod /orect instanta de fond a dispus inldturarea
acestuia de la aprecigrea materialului probator. Pe de altd parte, concluziile
acestui raport au fost c@mbatfite in_cursul cercetdrii judecdtoresti prin opiniile
altor specialisti, ™ acord“€u disp0zitiile, art. 66 al. 2 C.pr.pen., care confera
inculpatului @reptul d& a proba, lipsa de temeinicie a probelor care il
incrimineagza.

Curtea Constata ca in'exerCitanea aceluiasi drept, prin probele administrate
in cdfsul Judecatii (declaratiile martorilor P.T., M.A.C., L.R., T.G., s.a.),
ineulpatul “aldemonstrat¥existgnta unei alte stari de fapt decat cea retinuta de
otganeleyde urmarite penald - in temeiul probatoriului administrat in primele
faze ale procedurtler, astf€l ca, si din aceasta perspectiva, solutia primei instante
esteljusta, criticile aduse de apelantul Parchetul de pe langa Tribunalul Sibiu
fiind nefendate.

Solutia este corecta si in ceea ce priveste infractiunea de act sexual cu un
miqor, prev. de art. 198 al. 2 si 3 C.pen. cu apl. art. 41 al. 2 C.pen., presupus a fi
comiS@ in dauna partii vatamate S.1. in luna aprilie 2003.

[n¥contextul materialului probator administrat, declaratiile partii vatimate,
in sensul ca la data de 21.04.2003, cand avea varsta de 16 ani, inculpatul a
intretinut raporturi sexuale cu ea, profitind de calitatea sa de profesor de yoga si
mentor spiritual, oferindu-i in schimb suma de 1.200.000 lei vechi, un deodorant
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marca Masumi, un ruj, un slip, un fard de pleoape, un rimel marca Margaret
Astor si o casetd cu muzica tehno, raman singulare si nu pot conduce la
stabilirea vinovatiei inculpatului.

Desi in faza de urmadrire penald sustinerile partii vatamate au fost
confirmate de martorul cu identitate atribuita ,M.V.”, Curtea retinegCa
declaratiile acestuia au fost retractate prin inscrisul autentic depus la dosax, in
cursul cercetarii judecatoresti (filele 1240-1248 dosar Tribunal), iar, martori
audiati de instanta de fond (R.A., B.D., D.M., F.E., P.T., P.I.) du infirtat
sustinerile partii vatamate, parte din ei aratiand ca au fost preézenfijla acca
intalnire dintre inculpat si partea vatamatda si nu au sesizat aspecte de“matura
celor relatate de partea vatamata.

In aceasta situatie, nu se poate retine ci aspectéle felatate de partea
vatamata s-au petrecut astfel cum sustine aceasta’ doar dee€laratiile partii
vatamate, nesustinute de alte probe certe de vinovatiessficputand conduce la o
solutie de condamnare a inculpatului pentru infractiunea memfionata.

In consecintd, sub acest aspect, Curtea Constatd mefondate criticile aduse
de apelant sentintei atacate.

I. Referitor la gresita achitare_a inculpatului G.B. pentru savarsirea
infractiunii de perversiune sexuala in foxmaeentinuata, prev. de art. 201 al. 3 si
3 ind. 1 C.pen. cu apl. art. 41 alp? Cpén., Curtea retine ca, atat timp cat in
cauza s-a retinut ca probatoriul ddmimistrag nu confirma comiterea infractiunii de
act sexual cu un minor, imputata #iculpdtului, nu se poate retine nici exercitarea
unor acte de perversiune \sexuald asupra partii vatamate D.M., Curtea
considerand ca nu mai éstesnecesar’sa reia toate considerentele expuse pe larg cu
ocazia analizarii infra¢giunia prev. de art. 198 al. 2 s1 3 C.pen. cu apl. art. 41 al. 2
C.pen. in dauna acestei parti vatamate.

III. In privinta infractiunilor de trafic de minori, prev. de art. 13 al. 1, al.
3 teza I, al. 4 teza™MI rap. la art. 12 al. 1, al. 2 lit. a din Legea nr.
678/2001 (parte, vat@mata D.M.), respectiv prev. de art. 13 al. 1 §i 3 din Legea
nr. 6785/2001(pavte vatgmata$.1.), Curtea retine cd prin motivele de apel s-a
indi€at, medalitatea de ‘Comitere a acestora, In varianta recrutdrii si gazduirii
minotelorfpin vederca expldatdrii lor sexuale.

In mod coreet fapestat la intregul probatoriu administrat, prima instanti a
concluzionatyca existenta acestor fapte nu este dovedita, neexistand actiuni certe
derecrutare, respectiv gazduire a partilor vatamate, in scopul special prevazut de
lege, respectiv invederea exploatarii sexuale a acestora.

I\priviatd partii vatimate D.M., Curtea constati ci aceasta s-a stabilit in
Bucuresti ‘din proprie initiativa, avand acordul mamei sale pentru transferul
scolarjyastfel ca nu se poate retine ca a fost recrutatd de inculpat in vederea
exploatarii sale sexuale.

Referitor la gazduirea acesteia, Curtea retine ca partea vatamata a locuit in
Bucuresti in imobilul apartinand martorei D.C., la etajul amenajat si folosit de
martorul P.T. in schimbul unui imprumut acordat proprietarei, conform
inscrisurilor depuse la filele 1884-1894 dosar fond, fard a fi demonstratd
implicarea inculpatului in gazduirea partii vatamate in acea locatie.
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In privinta partii vatimate S.I, probele administrate au condus la
concluzia cd partea vatamata nu a fost recrutatd de inculpat in scopul special
cerut de art. 13 din Legea nr. 678/2001, in conditiile in care aceasta s-a deplasat
in Bucuresti din proprie initiativa pentru a-si cduta sora, aspect relevat chiar in
prima declaratie data de partea vatamata(fila 771 dosar urmarire penald). Pe de
altd parte, In mod corect s-a retinut ca vizita efectuatd de partea vatamata la
imobilul din Bucuresti, (...) nu are semnificatia unei gazduiri a acesteia de catre
inculpat, in acceptiunea art. 13 din Legea nr. 678/2001,

Pe de alta parte, Curtea mentioneaza ca, in contextul in care nu s-a dovedit
existenta unor raporturi sexuale intre inculpat si partile vatamate, si nici Ny se
regasesc la dosar alte elemente din care sa rezulte intentia acestwid de a“le
exploata sexual, nu se poate adopta o solutie de condamnare pentru‘infragtiunea
de trafic de minori.

In acest sens, Curtea face referire la art. 2 din Legea ns678/2001, in
conformitate cu care prin trafic de persoane se intelege faptelciprevaztite la art.
12 s1 13, iar prin exploatarea unei persoane se intelege ‘€xecutaréa unei munci
sau indeplinirea de servicii in mod fortat ori cu incdlcareagiormelor legale
privind conditiile de munca, salarizare, sanatate gi securitatg; {inerea in stare de
sclavie sau alte procedee asemanatoare de lipsite deplib€ttate ori de aservire;
obligarea la practicarea prostitutiei, cersetoriei, lag€prezentari pornografice in
vederea producerii si difuzarii de materfale gpornegrafice sau alte forme de
exploatare sexuala; prelevarea de orgafie, feSuturafsau celule de origine umana,
cu incélcarea dispozitiilor legale; efectuase UHor alte asemenea activitati prin
care se 1ncalca drepturi si libertatifimdamentale ale omului.

Dupa cum s-a aratat, din, actele “dosarului nu a rezultat nici actiunea
incriminata de art. 13 din Legea “hr. 678/2001(recrutarea sau gazduirea
minorelor), dar nici existenta, scopului reglementat de art. 13 din Legea nr.
678/2001, respectiv exploatarca” partilor vatamate in vreuna din modalitatile
descrise de art. 2 pct. 2'din acelasi act.normativ.

Pe cale de €onsecintdl, solutia de aghitare adoptata de prima instanta este
pe deplin justifieatajcriticile aduseide apelant fiind nefondate.

IV.oln ceca“ee priveste resita”schimbare de incadrare juridicd din
infractiunea prev de art. 7 din"@OEG 105/2001 modificata prin art. 29 pct. 2
din Begeaur. 39/2008, in infractiunea prev. de art. 71 al. 1 si 4 din OUG
105/2001 ‘medificata prim, arty, 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003 in ceea ce 1l
priveste pe inculpatul F.F.Z., Curtea retine urmatoarele:

Potrivit art.-N/1 aksd" din OUG 105/2001, astfel cum a fost modificat prin
Legea nr. 3972003, tacolarea, indrumarea sau cdlauzirea uneia sau mai multor
persoangyin scopul trecerii frauduloase a frontierei de stat, precum si organizarea
acestor actiyitati constituie infractiunea de trafic de migranti si se pedepseste cu
inchisoare de'1a 2 la 7 ani.

Conform al. 4 al aceluiasi articol, tentativa faptelor prevazute la alin. (1) si
(2) se pedepseste.

Curtea retine ca din economia textului mentionat ar rezulta cd intentia
legiuitorului a fost aceea de a sanctiona ca infractiune de sine statatoare inclusiv
efectuarea unor acte premergatoare activitdfii infractionale propriu-zise, cum ar
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fi organizarea activitatilor de trecere frauduloasa a frontierei de stat, respectiv
indrumarea sau cdlauzirea unor persoane in acest scop.

Cu toate acestea, aliniatul 4 al aceluiasi articol prevede expres cd tentativa
la aceste fapte se sanctioneaza.

Pe cale de consecintd, in interpretarea textelor mentionate, avandgin
vedere cd tentativa la fapta de trafic de migranti se pedepseste distinct, se poate
ajunge la concluzia primei instante, in sensul ca, actiunea inculpatului“k.F.Z
fiind intrerupta de interventia politiei vamale, fapta comisa de acestd constituie
infractiune ramasa in forma tentativei, prev. de art. 71 al. 1 si'4 din OUG
105/2001 modificatd prin art. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003.

Astfel, inculpatului F.F.Z. 1 s-a imputat ca la data de 28.03.2004, a incercat
sa inlesneasca trecerea frontierei de catre inculpatul B.Gt, in%gontextul in care
acesta din urma avea convingerea — nereald, de altfel #ca fusese‘'dat in consemn
la frontiera.

Cei doi au fost surprinsi de organele de polifi€yvamale in incinta cladirii
vamii din Nadlac, in timp ce Incercau sa paraseéasca tetitoriul tarii pe sensul de
intrare in Romania, astfel ca actiunea inculpatului &G B. de a trece fraudulos
frontiera a ramas in faza tentativei.

Pentru similitudine, avand in voderéysi, considerentele expuse cu ocazia
analizari infractiunii prev de art. 74%al. 15s#4 din OUG 105/2001 modificatd prin
art. 29 pct. 2 din Legea nr. 39/2003, su se poate aprecia cd infractiunea savarsita
de inculpatul F.F.Z. este ingdform@ comSumatd, ramanand si aceasta in forma
tentativei, cat timp acesta dedk, aWncercat cdlauzirea inculpatului G. B. in
vederea trecerii frontier€i!

In consecinta, Pentriyconsiderentele expuse, Curtea apreciaza nefondat si
acest motiv de apel.

V. Referitora gregita retinere a dispozitiilor art. 88 C.pen. fata de ambii
inculpati, Gurtea constata ca terminologia utilizatda de prima instanta, respectiv
deducerea duratei refinerii_gi arestului preventiv a inculpatului B.G. incepand cu
data de'29.03.2004-01.04.2004y respectiv a inculpatului F.F.Z. incepand cu data
de 29:03:2004%pana la 'data de’01.04.21004, este chiar cea stipulatd de textul
articoluluin®8 C.pefi., care preVvede ca timpul retinerii si al arestarii preventive se
scadeydin durata pedepseminchisorii pronuntate.

Este adevarat €a pur formal, pentru acuratete juridica, avand in vedere ca
cet'doi inculpatinu au fost condamnati la pedeapsa inchisorii, era mai oportun sa
se constate doar e au fost refinuti si arestafi preventiv in perioada 29.03.2004-
01.04.2004 4ms@ dispozitia primei instante de deducere a detentiei nu este gresita
si Ny, constituie un motiv de nelegalitate care sa fie remediat in prezenta cale de
atac.

V1. In ceea ce priveste ultima criticdi de nelegalitate expusi, vizand
gresita aplicare a prevederilor art. 118 lit. b C.pen., Curtea retine ca nici
aCeasta nu este fondata.

Prin hotararea pronuntata, prima instantd a dispus ridicarea sechestrului
asigurdtor instituit asupra imobilului din Bucuresti, (...), masura luatd prin
ordonanta nr. 720/P/2003 din 06.08.2004.
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Temeiul legal al acestei dispozitii lI-a constituit art. 357 al. 2 lit. ¢ rap. la
art. 165 pct. 7 C.pr.pen. si art. 118 lit. b C.pen., primul text instituind
obligativitatea pronuntdrii asupra masurilor asiguratorii dispuse in cursul
procesului penal.

Imobilul mentionat a fost indisponibilizat prin instituirea unui sechestru
conform ordonantei nr. 720/P/2003 din 06.08.2004, astfel cd in mod corect
prima instanta a dispus cu privire la acesta, in acord cu dispozitiile art. 357 al. 2
lit. ¢ C.pr.pen., masura nemaifiind justificatd in contextul solutiei adoptate
latura penala a cauzei in privinta inculpatului G. B..

Referirea primei instante la dispozitiile art. 118 lit. b C.pen. nu est
si nu vine in contradictie cu dispozitiile legale care reglementeaza
asigurdtor, avand in vedere cd, potrivit art. 163 al. 1 C.pr.pefi.,
asiguratorii care se 1au in cursul procesului penal constau in indisponibilizarea,
prin instituirea unui sechestru, a bunurilor mobile si imob inWederea
confiscarii speciale, a repararii pagubei produse prin infractiun ecum §i
pentru garantarea executdrii pedepsei amenzii.

Cat timp imobilul in litigiu a fost sechestrat i nfiscarii sale,
referirea primei instante la dispozitiile art. 118 lit. b C.peh. cu ocazia ridicarii
masurii asiguratorii nu este gresita.

In consecintd, avand in vedere toat
nefondate criticile aduse de Parchetul
atacate, in temeiul art. 379 pct. 1 li
declarat in cauza, iar In temeiul art. :
judiciare avansate de stat in apel ina acestuia.

Pentru aceste motive,

ita

entele expuse, constatand
Tribunalul Sibiu hotararii

Respinge ca nefonidat apelul formulat de Parchetul de pe langa Tribunalul
Sibiu Tmpotriva sentintei pénale wr. i

astlor desemnati din oficiu pentru inculpati in
ansa din fondurile Ministerului Justitiei.

mata D.M. si de la comunicare cu celelalte parti.
Pronuntata publicd azi 14 martie 2011.

esedinte, Judecator,

EA SOLICITANTULUI IN CONFORMITATE CU PREVEDERILE
EGH NR.544/2001 PRIVIND LIBERUL ACCES LA INFORMATIILE DE
INTERES PUBLIC

PREJENTUL EXTRAS A FOST ELIBERAT EXCLUSIV PENTRU
JJ\W
L
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